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Po mnenju republiBkega komiteja za kulturo Je
glasilo oprosfeno temeljnega davka od prometa
proizvodov

POTREBE ZDRUZENEGA DELA KOT VIDIK USPOSABLJANJA
VZGOJITELJEV ZA OTROKE Z MOTNJAMI VEDENJA IN
OSEBNOSTI 1)

Medtem ko so danasnja druZbeno-politidna in stro-
kovna prizadevanja na podrodju specialno-peda-
goskega dela z dulevno manj rezvitimi, slufno in
govorno prizadetimi, slepimi in slabovidnimi ter
8 telesno invalidnimi otroki in mladino usmerjena
predvsem v iskenje integracijskih oblik usposa-
bljanja prizadetih skupaj z neprizadetimi, ka¥e
proces nadaljnjega razvoja specialno-pedagoskih
prizadevan]j oziroms dela z otroki =z motnjami ve-
denja in osebnosti tri med seboj povezana podrodja
delovanja:

1/ Siroko druZbeno, primarno preventivno delovanje
v nadaljnji demokratizaciji in humanizacijl dru-
Zinske vzgoje in oblega vzgojnoizobrafevalnega
procesa

2/ Iskenje in razvijanje oblik in metod specialno-
pedagoske pomo&i oziroma vodenja otrok v njiho~-
vem prirodnem Zivljenjskem okolju - v druZini,
krajevni skupnosti, S50li, e bi njihove vedenj-
ske posebnosti oziroma udne tefave zadele neu-
godno vplivati na njihov razvo}

3/ Intenziviranje institucionalnega tretmsna 2z
otroki oziroma mladostniki, pri katerih se ne-
- institucionalne. oblike in metode specialno-pe-
dagoskega delovanja ne bi obnesle.

Zlasti primerno in sekundarno preventivno delova-
nje bo velik doprinos k nadaljnji humanizaci ji

1) Koreferat na 5. kongresu defektologov Jugosla-

vije, Sarsjevo, 1980



nade samoupravne druibe, v katerl e vedno -~ bo-
disi zaradi nemodi ali brezbridnosti - pustimo
otroka, da se nam takorekol pred o8mi razvije v
disocialno osebnost oziroma delinkventa, da bi
zaslu#Zil specialno-pedagolki tretman. Prav to pa
se v samoupravni socialistidni druZbi ne bl smelo
dogoditi.

Med kadrovskimi Solami za defektoloSke oziroma
specialno-pedagoske kadre in institucijami, ki
obravnavajo vedenjsko in osebnostno motene otroke
in mladostnike, obstajajo skupni interesi po &im-~
bolj ustrezno in kvalitetno usposobljenih vzgoji-
teljih. Drudtvo defektologov Slovenije je bilo Ze
vedkrat iniciator sestankov, pogovorov med ulitelji
specialno-pedagodkega oddelka Pedagoske akademije
v Ljubljani in vzgojniml zavodi o ustreznosti Stu-
dijskih programov usposabljenja vzgojiteljev za
delo z otfroki z motnjami vedenja 1in osebnosti.

Lahko prifakujemo, da bo v vzgojne zavode v prihod-
nje prihajalo sicer manj otrok, vendar bodo le-ti
teZje moteni. Ta trend se v SR Sloveniji odra¥a Ze
kaks$ni dve leti. Zaradi tega bo delo vzgojiteljev
e teZje in zahtevnejie, usposabljanje vzgojiteljev
za delo z otroki z motnjami vedenja in osebnosti

pa fe odgovornejse.

Zaradi nadaljinjega usklajevanja studijskih pro-
gramov specialno-pedagodkegsa oddelka Pedagodke
akademije v Ljubljani smo koncem 1979 zbrali iz
vzgojnih zavodov v SR Sloveniji razvide del in
nalog vzgojiteljev. Ceprav vzgojni zavodi pri iz-
delavi teh samoupravnih normativnih akbtov niso
upostevali enotne metodologije, predstavljajo raz-
vidi vendarle priliéno kompleitno podobo tega, kar
vzgojitelji v resnici delajo. Vsa dela in naloge
bomo zaradi boljSe preglednosti razvrstili v

7 skupin, in sicer:

1. Dela in naloge vzgojitelja z vzgojno skupino

2. Dela in naloge s posamezniki

3. Dela in naloge vzgojitelja izven vzgojne sku-
pine -

4. Naloge sodelovanja z drugimi strokovn. delavei

5. Naloge v zvezl z dokumentacijo in dokumenti-
ranjem

6. Naloge sodelovanja 8 gtrokovnimi slufbami samo-
upravnih interesnih skupnosti, s sodiZéi,
starsi itd.

7. Naloge strokovnega izpopolnjevanja in dru¥beno-
politicnega udejstvovanja .

1. Dela in naloge vzgojitelja z vzgojno skupino

1.1. Razvija navade vzdrgzevanja higiene in reda v

stanovanju vzgojne skupine

2. Vzpostavlija in razvija interpersonalne odnose
v okviru veljavnih socialnih pravil oz. navad

3. Organizira in vodi domade ufenje

4. Priprgvlja in izvaja oziroma organizira pre-
vzgojne dejavnosti v okviru druZbeno-moralne,
intelektualne oziroma delovno kreativne,
zdravstveno-higienske in telesne ter estetske
oziroma kulturne vzgoje

5. Organizira in vodi ulence v prirodnih soecial-
nih situacijah izven zavoda (organigirani
obiski, sprehodi, izleti itd.)

6. Vkljutuje ulence v drufbeno-politi¥no %ivlje-
nje in delo v zavodu in izven zavoda

7. Organizira in navaja ulence na primerno raz-~
vedrilo (koris&enje radia in televizije, mla~-
dinske zabavne in poudne periodike, knjig,
gporta, glasbe, dru¥abnih iger, prireditev itd.)

8. Vzpodbuja, usmerja ali vodi interesno udejstvo-
vanje uencev v okviru vzgojne skupine

9. Organizira in vodi skupinske aktivnosti oziroma
dela, s katerimi pridobivajo ulenci sredstva



11l. U¢enca navaja na uvidevanje objektivnih
realitet )

12. Postopoma spreminja udenlevo individualno so-
cialno konstrukeijo sveta (objektivnejSe pred-
stavljanje sveta, realnejda pri¥akovanja)

13. Razvija in utrjuje nove vedenjske vzorce ozi-
roma tehnike vedenja, komuniciranja, socialne
navade itd.

14. Ui in pomags pri prevzemanju in izvrievanju

za zadovoljevanje skupnih potreb, ter vodi
ali nadzoruje vodenje teh sredstev

lo. Regulira izhode udencev iz zavoda (v nepo-
sredno socialno okolje, na obiske, domov, na
poditnice itd.) '

11l. Prepreduje negativne skupinske pojave (nega-
tivni statusni simboli, manije itd.)

12. Prouduje in usmerja grupno-dinamidne procese
vzgojne skupine

nalog

2. Dela oziroma nasloge vzgojitelja s posameznimi 15. Ug1 1n'pomag§ pr% prevzeman ju in 1zvrsevanju
SCenoi osnovnih socialnih vlog
— 16. Ulenca motivira za pozitivne spremembe (oja-
2.1. Vkljuduje novosprejete ulence v vzgojno sku- Cevanje pozitivnih sprememb)

pino in jim pomaga premostiti tefave ali re- 17. USence uldi in navajs na socialno sprejemljivo
Sevati probleme, ki se pojavijo zaradi spre- ) izra¥anje dustev in obdutkov
membe ali drugih razlogov 18. Usmerja ulenfeve sgresivne tendence

2. Novosprejete ulence seznani z Zivljenjskim in 19. Spremlja in vzpodbuja udendev Solski in splos-
delovnim redom ter drugimi pomembnimi navadami ni intelektualni razvoj (motivira za udenje,
vzgojne skupine in zavoda ingtruira, organizira pomod)

3. Sodeluje pri vkljulitvi ulenca v ustrezni 20. Razvija in usmerja ulenleve pozitivne interese
razred , (skrbi za ulenlevo vkljulevenje v interesne

4. Razvije in utrjuje osnovne osebno-higienske aktivnosti)
navade in navade vzdrZevanja osebne garderobe 2l. Spremlja in skrbi za ulendevo zdravje in te-
in osebnih kotidkov (predalov, omare, postelje) lesno kondicijo

5. Ragzbremenjuje za ulendev razvoj neugodne krivd- 22. Udenca uli ravnanja oziroms razpolaganja z
ne oblutke ) denarjem oziroma z materialnimi dobrinami

6. Razgrajuje obrambne mehanizme’ 23. Pomaga ali svetuje pri kupovanju osebne gar-

7. Dekondicionira soeialne bojaznli in nesprejem~ derobe in drugih individualnih Zivljenjskih
1jive navade potrebséin

8. Ui in navaja udenca na socialno sprejemljivo 24. Pozorno spremlja, pomaga zedovoljevati ali za-
verbalizacijo osebnih konfliktov dovoljuje drobne ulenteve Gustvene potrebe,

9. RazreSuje nesporazume oziroma konflikte, ki Zelje in pomaga razreSevati ulenieve osebne
jih ulenec povzroti ali doZivi v dinamiénih tezave
skupinskih ali zavodskih situacijah 25. Ulenca navaje na vzdrZevenje oziroms negovanje

lo.

Ucenca uli vrednotenja lastnih problemov,
zelja, stalisdé itd.

pozitivnih Sustvenih vezi s starsi



26. Ulencu pomaga izgrajevati pozitivno in re-
alno predstavo o samem sebi (organizirs gi-
tuacije, v katerih ulenec doZivlja realne
uspehe)

27. Ulenca poklicno prosvetljuge in ga postopno
poklicno usmerja

3. Dela oziroma naloge vzgojitelja izven vzgojne
skupine

3.1. Vodi interesne dejavnosti (eno)
2. Sodeluje na sestankih Solskih oddelénih skup-
nosti
3. Sodeluje na sestankih terapeviske skupnosti
4. Vodi sekcije (eno) pionirske oziroma mledinske
organizacije, domsko hranilnico itd.

4. Naloge sodelovanja z drugimi strokovnimi delaveil

4.1. Sodeluje z razredniki, uéitelji
2. Sodeluje z vzgojitelji drugih vzgojnih skupin,
vodji in mentorji interesnih dejavnosti
3. Sodeluje v strokovni ekipi (timu)
4. Vrii mentorstvo mlajsim

5. Neloge v zvezi z dokumentacijo in dokumentiranjem

5.1. Seznani se z vsemi anamnestiénimi in diagno-
stidnimi ugotovitvaml diagnostidno-triaZnega
centra ali strokovnih slufb samouprsvnih im-
teresnih skupnoqti socialnega skrbstva
in ga- posreduje strokovni ekipi

3. Preverja in vrednoti realizacijo individual-
nih vzgojnih planov in strokovni ekipi pred-
laga spremembe all dopolnitve

4. Izdela predlog okvirnega letnega vzgojnega
plana vzgojne skupine

5. Izdels mesedne operativne nalrte vzgojnega
dela v vzgojni skupini
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6. Izdeluje (piSe) dnevne priprave vzgojnega
dela in beleZi realizacijo

7. Pide observacije in porodila o razvoju ulen-
cev vzgojne skupine (izpolnjuje osebne liste)

8. Sestavi letno porp8ilo o realizaciji vzgojne-
dela v vzgojni skupini

6. Naloge sodelovanja s sirokovnimi slufbami samo-
upravnih interesnih skupnosti,s sodiféi,starsi

6.1, Sodeluje na sestankih, obiskih ali drugih
oblikah kontaktiranja strokovnih sluZb samo-
upravnih interesnih skupnosti in sodnikov

2. Sodeluje - pri obiskih starsev v zavoédu ali
na roditeljskih sestankih

T« Vzgojiteljeve naloge v zvezi z njegovim stro-

kovnim izpopolnjevanjem in druZbeno-politidnim
udejstvovanijem

T.1. Sodeluje na sestankih sitrokovnih delavcev

zavoda

2. Se udelezuje strokovnih, metodidnih in idejno-
politiénih seminsrjev

3. Se vkljuduje v drudbeno-politidno in kuliturno
Zivlijenje kraja

4. Sodeluje v strokovnih organizacijah ali
zdruZenjih

5. Z individualnim étudijem sledl strokovne ozi-
roma znanstvene doseZke na podrodju obravna-
vanja vedenjskih in osebno®inih motenj doma
in v svetbu

6. Skrbi za lastno duSevno zdravje in telesno
kondieijo.

To je opis del in nalog skupinskega vzgojitelja v
vzgojnenm zavodu. V razvidu del in nalog sormorali
vzgojni zavodi predvideti oziroms doloditi Se
sploSne in specifine zahteve, delovne pogoje ter
vrste in stopnje odgovornosti.

7



" Splosne in specifiléne zahteve skupinskega vzgo-
jitelja so:

1. Vi8ja ali visoka ustrezna izobrazba

2. Dve leti specialno-pedago3kih izkuSenj

3. Posebne sposobnosti (npr. iniciativnost, pri-
lagodljivost, senzibilnost, sposobnosti ana-
liziranja, sklepanja, sintetiziranja itd.)

4. Posebna znanja (npr. praktikumi ali telaji iz
AV sredstev, Sportnih in razvedrilnih aktivno-
sti, filmske, likovne, glasbene, literarnme,
tehnidne vzgoje, sensitivity trening itd.)

Delovni pogoji (vplivi narave dela mna osebnost
oziroma dudevno zdravje vzgojitelja):

1. Umske obremenitve (tefka prepoznavnost namena
vedenja, impulzov, informacij, odgovormo in hi-
tro odlodanje, neprogramiranost dogajanja,
te¥ka vodljivost in usmerjanje itd.)

2. Znadajske obremenitve (minimalna moZnost do-
¥ivljanja uspehov dela, emocionalni pritiski,
pojavi negativnega transfera in kontratrans-
fera, obrambni mehanizmi itd.)

Vrste odgovornosti {(osveflenost posledic, ki bi
nastopile, &e vzgojitelj svojih del in nalog ne bi
opravil kvalitetno ali de bi jih opuslal, e bi
zanemarjal ukrepe za sploSno in individualno var-
nost, zanemarjal ali opusSéal dela in naloge sode-
lovanja z drugimi):

1. Neposredna odgovornost za strokovno in kvali-
tetno izvrievanje del in nalog

2. Odgovornost za varnost ulencev

3. Odgovornost za delo s sodelavel

Razvoj teorije in prakse in razvo] materialne osno-
ve vzgojnih zavodov prinaSata diferenciacijo vzgo]-
nega dela znotraj vzgojmih zavodov. Tako najdemo
v razvidih del in nalog skupinskega vzgojitelja

8

Se druge vrste vzgojiteljev, kot so: vzgojitelj
interesnih aktivnosti, vzgojitelj kulturnih aktiv-
?osti, vzgojitelj tehnidnih aktivnosti, vzgo jitel}]
sportnih in rekreativnin aktivnosti, eksterni vzgo-

gigelj, vzgojitelj v diagnostidno-tria¥nem centru

Osnovna izhodisda pri usklajevanju Studijskih
Dbrogramov za usposabljanje vzgojiteljev

Pri snovanju Studi jskih programov. kadrovskih Sol

in pri njihovem usklajevanju s potrebami zdruZenegsa
dela (prakse) upodtevamo drufbene interese, prav
takg pe se zavedamo (v8asih premalo), da pogojujejo
4ko?cno konsekvenco usposabljanja vzgojiteljev -
§31hovo dejansko kvaliteto oziroma uspe$no delo -
Stevilni faktorji. '

Osnovna izhodida k usklajevanju nekateriﬁ faktor-

jev, ki rogojujejo dejansko usirezno in kvalitetno

usposobl jenost vzgo}iteljev, Jje mogole ponazoriti
Zz naslednjo shemo 2 .

Cild A - Specifiénost populaci
A Qg B populaci je
MVO, izhodisde tretm.

%
\\‘ potred
Teorija MVO (etiol.,

td
i

E—> c patogeneza, simptomatol./
C - Oblike in metode, vsebina
D - Strokovno usposobljeni,
S _ osebnostno ustrezni
D ' vzgojitelji

E - ZdruZeno delo

2/ Podobna shema avtorja Janeza Bedaja je'sluzila

za interno strokovno izpopolnie i ji-
_ teljev v VZ v Logatcu popeinievanje vagoil



Interpretacija izhodi3d

A/ Razvoj teorije MVO, razvo]j diagnostike in
humanizacija drubenih odnosov (splodne druZbene
teZnje k Zimbolj uspeSnemu reSevanju 8lovelkih
problemov) pogojujejo intermo diferenciacijo po-
pulacije z MVO. Nastajajo torej Gedalje bolj di-
ferencirane in vse manjSe skupine z vse bolj di~
ferenciranimi tretmanskimi potrebami.

B/ Teoretidne interpretaci je nastajanja, razvoja
in pojavljanja MVO sluZijo drufbeno-politidnim in
strokovnim prizadevanjem preprelevanja nastajanja
MVO (primarna preventiva), so osnova za ustrezno
vsebinsko in metodidno usposabljanje vzgojiteljev
(za sekundarno in terciarno preventivno dejavnost)
in izhodisée za zZnanstveno-proufevalno dejavnost
druZbenega fenomena MVQO. Vse te dejavnosti so na-
menjene konkretni samoupravni socialistidni druZbi,
zato je ved kot evidentno, kako pomembno je lastno
znanstveno-proudevalno delo, obenem pa je prav ta-
ko evidentna odgovornost koriséanja tujih teorij
oziroma zatekanja v eklekticizem.

C/ Oblike ali organizacijske zamisli dela z otroki
z MVO pogojujejo specialno didaktidni prinecipi,
le-te pa obdi drubeni principi (stopnja dru¥bene
zavesti oziroma druZbenega razvoja).

Ustrezne metode dela z otroki z MVO omogodajo na-
¢rtnost in sistematidnost neposrednega vzgojite-
ljevega dela. Pomemben Je pester izbor in praktidna
preskusenost oziroma uporabnost. Nevarno Jje vztra-
jati na rabi metod kot modelov dela, nadvsem je
pomembna vzgojiteljeva metodidna kreativnost.

Vsebine vzgojnega dela morajo biti aktualne, dim-
bolj realne itd.
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D/ Nobenega dvoma ni, da lahko od strokovno
ustrezno usposobljenega vzgojitelja pricakujemo

vel kot od strokovno pomanjkljivo usposobljenega
8li celo od strokovmo neusposobljenega vzgojitelja.
0d strokovne usposobljenosti je odvisna tudi stop-
nja individualne odgovornosti. (Kako pa naj ?o
odgovoren vzgojitel], ki ne ve, kaj] delg, kaj se
dogaja, in ne 2zna realno predvidevati niti negai .
tivnih niti pozitivnih posledic svojega delovanja?)

Prav tako ni dvomov, da je visoka sitrokovna uspo-
sobljenost edina alternativa za prihoénost. Vendar
bomo morali upostevati dosedanje izkusnje, ki ka-
Zejo na to, da bolj ko je vzgojitel] strokovno raz-
gledan, manjsa Jje njegova pripravljenost za eno-
stavnejsa dels oziroma neposredno delo z otroki

z MVO.

Osebnostna ustreznost je najtrsi oreh v kadr?va~
nju vzgojiteljev. Redkokdo se je doslej loteval
tega problema, ker je zelo tvegano. Glede na spe-
cifiéne zahteve, ki jih vzgojni zavodi SR Slovenije
navajajo v svojih normativnih aktih, pa bi oseb-
nostna selekeija morala biti, vendar ¥e pred za-
¢etkom sStudija.

E/ ZdruZeno delo (vzgojni zavodi) je v nizu teh
faktorjev zelo pomembno.

Pomembna Jje njihova notranja organiziran?st,
sploSna narsvnanost do fenomena MVO, socialna at-
mosfera itd., od lesar Jje v zadnji konsekvgnci
najbol] odvisno, ali bo strokovno usposob%gen in
osebnostno ustrezen vzgojitelj lahko uspedno iz-
vajal tisto, za kar se je usposabljal oziroms
pripravljal. Tven ékof%ek,
Fedagoska akademija Ljubljan,

Oddelek za specialno pedagogiko

11



C Viri:

1. Razvidi del in nalog vzgojiteljev, 1979,
- Prehodnega mladinskega doma, Ljubljana
- Vzgojnega zavoda Logatec
~ Vzgojnega zavoda Planins
- Vzgojnega zavoda Preddvor
- Vzgojnega zavoda "Frana Mildinskega®
Smlednik
- Vzgojnega zavoda Slivnica
- VzgojnoizobraZevalnega zavoda Verfej

2. Predlog koncepta vzgojnega dela v
VZ Logatec, 1974

POLOZAJ OTROK IN MLADOSTNIKOV 7 MOTNJAMI
VEDENJA IN OSEENOSTI V PROCESU VZGOJNO-IZO-
BRAZEVALNE INTEGRACIJE

Zadnjih nekaj let je v nafem dru¥benem prostoru
vse bolj glasna ideja o integrirani Soli. To po-
meni, povedano nekoliko poenostavljeno: da si pri-
zadevamo, da otrok in mladostnikov z raznimi

motnjami in defekti ne bi ved obravnavali posebej -

v posebnih zavodih, v posebnih Zolah ali v poseb-
nih oddelkih - pac pa skupaj in istodasno z vsemi
drugimi otroki in mladostniki. Z otroki in mla-
dostniki, ki niso zagznamovani, v procesu rednega
solanja. Smo kritidno naravnani do segregacije
invalidnih, slepih in slabovidnih, nagludnih in
gluhonemih pa tudi umsko prizadetih otrok in mla-
dostnikov. To pomeni, da bi ne smeli v prihodnje
razvijati posebnega Solstva v doslej zadrtani sme-
ri, pal pa razmidljati in iskati moznosti, kako
obravnavati motene in defektne v normalnih %iv-
ljenjskih pogojih, skupaj z neprizadetimi otroki
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in mladostniki, ki se Solajo in usposabljajo v
normalnih Solah.

Ideja o integrirani Soli je okvirno utemeljens v
Ustavi SFRJ iz leta 1974, pa tudi v sprejetih do-
kumentih X. in XI. kongresa ZKJ, Se posebe] v
Resoluciji o nalogah komunistov v samoupravni so-
cialistidni preobrazbi vzgoje in izobraZevanja.

V SR Srbiji je integrirano obravnavanje motenih .
in prizadetih otrok regulirano v Zakonu o osnovni
$oli (1. 1977) in v "Orientacijskem programu iz-
vajanja reforme vzgoje in izobraZevanja". V SR
Hrvatski pa je integrirano Solanje regulirano v
"predlogu koncepta vzgoje in izobraZevanja, ki

ga je sprejel "Proswjetni savjet SR Hrvatske".

Ideja o integrirani 3o0li pri nas se je zalela
uveljavljati vzporedno s podobnimi trendi v svetu.
Posebej velja omeniti Resolucijo ZdruZenih narodov
iz 1. 1975, kjer je v todki 9 napisano sl@dele:
"Ako je res nujnmo, da hendikepirana oseba prebiva
v specialni ustanovi, morajo biti okolje in Ziv-
ljenjski pogoji &imbolj podobni Zivljenju zdra-
vih oseb enake starosti.”

Na 13. Svetovnem kongresu "0 rehabilitaciji hen-
dikepiranih oseb" v Tel Avivu 1. 1976 so posebe]
poudarjene tri zahteve, ki se nanasajo na inte-
gracijo:

1. Da sama zdru¥enja prizadetih v vedji meri kot
doslej pospedujejo in dajajo iniciativo za bolj
strokovno obravnavanje in da pri svojem delu
zdruzujejo najboljse strokovnjake, ne pa, da bi
se zapirali in odtujevali

2. Da se osebe, ki so motene a11 prlzadete, ko-
likor mogofe vkljulujejo v normalne tokoye
druZbenega Zivljenja.

3. Da se moteni in prizadeti otroci, &imbolj Jje
mogode, vkljudujejo v normalne Sole.

13



Taka in podobna stalista v svetu so bila pogojena
in so se krepila z idejnimi tokovi interakcioniz-
ma, antipsihiatrije, antipsihologije in antikri-
minologije, ki so bili popularni predvsem v prvi
polovici sedemdesetih let. V praksi so Zesto pre-
rasla v boj proti stigmatizaciji, proti segre-
gaciji in totalnim 1nst1tucijam in proti ideolo-
giji tretmana.

Kje so izvorl teh stalisd, trendov in prizadevanj?

Da bi odgovorili na to vpraSanje, bomo poskuSali
analitiéno podati nekatere temeljne dejavnike, ne
da bi se posebej trudili podati jih na etioloSko
razvojnem kontinuumu. Pri tem je tudi tefko lode-
vati med prvotnimi vzroki, sekundarnimi posledi-
cami in pospeSevalnimi dejavniki.

a.) Spoznanje, da zavzema specialno pedagodko
obravnavanje vse 8irSe dimenzije, da se vse bolj
$iri in razraSfa. Razen klasi®nih kategorij de-
fektnosti odkriva znanost nove, kot je npr. MCD
in pa kategorijo otrok s specifiénimi udnimi te-
Zavami (SUT), ki bi zahtevale tudi specialno ob-
ravnavanje. T1 sistemi specialnega obravnavanja
predstavljajo veliko materialno breme za vsako,
tudi za bogato, visoko razvito drufbo, razen te-
ga pa postajajo sami po sebi nesmiselni, saj se
ne nanaSajo ved le na iz jemne posameznike, pad
pa tvorijo skoro Ze tipilno, najbolj Stevilno
kategorijo otrok oziroma mladostnikov.

b.) Spoznanje, da specialno pedago$ko obravna--
vanje v institucijah ne daje in ne more dajati
pridakovanih rezultatov. To nam ka¥ejo Stevilne
analize in znanstvene raziskave, pa tudi vsako-
dnevna praksa. Najvelkrat so omengenl sledec1
vzroki neuspehov:

- da postajajo institucije za qpec1alno obrav-
navanje otrok in mladostnikov vse bolj zaprti
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sistemi, ki obravnavanim oteZkolajo ali celo
onemogodajo stike s socialnim okoljem, zaradi Ce-
sar pospedSujejo proces prilagajanja instituciji,
ovirajo pa Sirso socializacijo v socialnem okolju.
Obravnavani prevzemajo institucionalno subkulturo,
odtujujejo pa se globalni kulturi,

- da je v institucijsh za specialno obravnavanje
zaradil shematiziranega yivljenja oviran normalenp
osebnositnl razvoj in proces zorenja otrok in mla-
dostnikov,

- da poteka v institucijah za specialno obravna-
vanje korekeclje motenj in defektov, zaradi katerih
je bila potrebna oddaja, polasneje kot v normal-
nem, neinstitucionalnem okolju. Udinkovitejsi pro-
ces korekelje ovirajo mehanizmi imitacije, iden-
tifikacije, infekcije in pa nestimulativno, nemoti-
virajote okolje oziroma klima. Pri tem je treba Ze
posebej opozoriti na posameznikovo samopodobo
(selfimage), ki nastajas in se utrjuje ob skupni
usodi z drugimi, katerih aspiracije so v povpredju
znifane in najvelkrat ne segajo do nivoja ohranje~-
nih potencialov. V taki klimi je motivacija za kaj
ved oddaljena, razen pri izjemnih posameznikih,
vedinoma pa sprejme mladostnik postopoma podobo

v gkladu z vzori in klimo v institueiji,

- da ustvarjajo institucije za specialno obrsvna-
vanje ob koncentraciji mladine v institucionalni
subkulturi nove vrste motelega vedenja, nekatere
vrate vedenja, ki jih normalno Zivljenjsko okolje
vedinoma tolerira, pa dobijo negativen predznak
ele v instituciji (npr. nekatere motnje navad),

- da so otroeci in mladostniki, ki prihajajo iz
institucij za specialno obravnavanje, socialno
stigmatizirani, zaradi Cesar jih sprejema okolje
z distanco in se s teZavo vkljudijo v normalno
socialno Zivljenje.
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‘c.) V zadnjih 20 letih je pri prizadetih in hendi-
kepiranih vse vel njihovih lastnih iniciativ, da
bi si izboljSali poloZaj. Niso ved pripravljeni
kot prej pasivno sprejemati in se podrejati navodi-
lom, pal pa se vsebol]j aktivno vkljudujejo v obli-
kovanje Zivljenjskega prostora in usode v prihod-
nosti. Postajajo subjektivna sila, ki je ni mogode
spregledati. Za primer bi lahko navedli vlogo
klubov zdravljenih alkoholikov, &li druZbeno poli-
tidno in mentalno-higiensko aktivnost drusdtva mio-
patov, ali pa zdruZenje odpuslenih ¥ena iz KPD Ig
pri Ljubljani. Taka gibanja so zalela deklarirane
ideje o enakih pogojih in enakih moZnostih za pri-
zadete resnilno oZivljati.

Razlogov za integrirano obravnavanje in 3Solanje
motenih in prizadetih je torej mnogo. Pri tem ne
moremo mimo dejstva, da se je ideja porodila in se
uveljavila najpre] na podrolju obravnavanja obso-
jenih oseb in delinkventov in da je v zadnjih

15 letih zbrano najveé¢ dokazov o Skodljivosti in-
stitucionalnega obravnavanja prav na tem podro&ju.
"Community treatment', trend pri obravnavanju de-
linkventov, ki je postal popularen pred pribli¥no
15 leti, se je uveljavil kot odpor proti obravna-
vanju v institucionalnih okvirih oziroms kot moZno
nadomestilo za institucionalno obravnavanje.

Vendar pa se je prav pri obrsvnavanju oseb z mot-
njami v ponadanju in osebnosti ideja o integraciji
najmenj uveljavila in uresnidils. Zgodilo se je ne-
kaj podobnega kot doslej Ze velkrat, namrel, da so
se pri delu z delinkventnimi osebami porodile &te-
vilne napredne pedagoSke zamisli in prakitiéne re-
$itve, ki so vplivale na pedagofko teorijo in
prakso, niso se pa uveljavile na podrolju, iz ka-
terega so zrasle. (Capul, 1968). Ni sludaj, da na
sedanjem 5. kongresu mladostniki z motnjami ve-
denja in osebnosti v referatih niso omenjeni v
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zvezi s prizedevanji za integrirano $olow

Preden bi v tej zvezi poskusal nakazati nekatere
moZne reSitve in stalifa, bom na kratko anslizi-
ral trende v svetu, kot jih odraZa kriminoloska.
literatura. '

Znatilno za sedanji odnos do delinkventne, odnosno
do vedenjsko in osebnostno motene populacije mla-
dostnikov je: .
1. Ambivalenten odnos do kaznovanja
2. Ambivalenten (bolj odklonilen kot odobrava-
jod) odnos do tretmanskih prizadevan]
. Kritien odnos do kazni odvzema prostosti
in do oddaje mladostnikov v prevzgojne zavode
4. Zelo rasznolike predstave o moZnostih za pri-
hodnje.

2

Ad 1. KlasiCno kaznovanje in kaznovalng politika

je ocenjens kot neuldinkovita in neustrezna,
po drugi streni pa se kriminologi (zlasti Ze na-
sprotniki ideologije tretmana) zavzemajo za kaz-
novanje vseh tistih, ki so krs$ili druZbene norme.
Menijo, de se kaznovanju danes niti v prihodnje ne
bo mogode izogniti in daz na protidru¥beno vedenje
ni mogole reagirati s tretmanom. Tretman dopusia-
jo kveljemu kot dodaten ukrep ob predhodno izrele-~
ni kazni.

Taka je bila tudi dejanska praksa, tudi tam, kjer je
bila v kazensko pravni terminologiji kazen zamenja-
na z vzgojnimi ukrepi. Kaznivo dejanje je moralni
prekrSek, pravijo zagovorniki kaznovanja, in nanj
ni mogode reagirati le kot na simptom nekega bole-
zenskega stanja, z izjemo duSevno bolnih, umsko
defektnih in huje osebnosino motenih posameznikov.
Kazen je po njihovem mmenju tudi bolj ustrezna,
jasnejSa in bolj pridakovena reskcija, bolj deter-
minirana, manj manipulativnae in man] farizejska

od nejasno definiranega tretmana.
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V kriminolo8ki literaturi se imenuje ta smer neo-
klasicizem ali model pravice (justice model). Ima
vse vel pristadev, predvsem zaradi razraddanja
mednarodnega kriminala,terorizma in drugih tegob,
ki tarejo danasSnji svet. Pristadi neoklasicizma
vidijo reSitev v ostrejSem in doslednejSem kazno-
vanju vseh kr3ilcev druZbenih norm.

Ad 2. Med mlajSimi kriminologi prevladuje prepri-

danje, da je tretmanska ideologija propadla,
ker ni dala pridakovanih rezultatov. Ce bi se lahko
strinjali s tem stalisfem, potem bi morali dodati,
da Jje propadla, ne da bi se uspela pred tem v
praksi uveljaviti, ne da bi mogli preveriti, kaj
vsebuje pozitivnega in kaj negativnega. Poudariti
je treba tudi, da je kritilno izpostavljen pojem,
ki ni bil nikoli jasno definiran, ki se je nana3al
na vsemogode modele in metode. Leta 1973 je na med-
narodnem kriminoloSskem kongresu v Beogradu Lopez -
Rey duhovito dejal, da se imenujejo nekatere in-
stitucije tretmanske samo zato, ker so zaposlile
soclalnega delavca in psihologa.

Kriminologi, kot npr. Nils Christie (ki je bil na
zatetku sedemdesetih let razen Antille Inkeri eden
na jbolj neizprosnih kritikov tretmanske ideologije),
se danes zavzema za tretman, ki bi temeljil, w
okviru izrelene kazenske sgnkcije, na povsem pro-
stovoljni odlolditvi posameznika in ki bi naj bil
usmerjen k parcialnim in ne k globalnim ciljem.

S pomoéjo tretmena naj bi po njegovem mnenju poma-
gali zaporniku k ulinkovitej3i osebnostni inte-~
graciji in k ustvarjanju potencialov za kasnejSe
zZivljenje. Podobnega mnenja so Se mnogi drugi,
mlaj$i kriminologi, med njimi D. Vogel in

P. T8rnudd (1979).

Tretman torej kljub kritiki ni zavrnjen, pad pa
mu poskudajo kriminologi zalrtati nove aplika~
tivne in metodolo3ke okvire.
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Ad 3. Odpor proti institucijem za obravnavanje
delinkventov, takim, kakrsne so, Jje med
kriminologi in penologi iz jemno velik.

Terrence Morris, znani ameriski kriminolog pravi
v tej zvezi: "Zapor (vzgojni zavod), naj bi
opravljal vlogo zastraSevanja in rehabilitacije.
Vendar ne opravlja ne enega ne drugegs, pal pa
ustvarja in poveluje socialno diferenciacijo,
ugtvarja socialne invalide in nasprotnike druZbe."

Podobno meni Preben Wolf, da zapori in zavodi danes
ne opravljajo ne specialno preventivnega, pa tudi
ne generalno preventivnega poslansiva, ustvarjajo
ps probleme, ki so poleg strokovnositi vprasljivi

po Cloveski in po etilni plati.

Kriminologi zbirajo vedno znova dokaze o Skodlji-
vih posledicah zaporov in vzgojnih zavodov, s Cemer
poskusdajo vzbuditi vest javnosti in odgovornih,

da bi vendarle razmiSljali o ustreznejdih alterna-
tivah reagiranja na krSenje druZbenih norm.

V seznamu predlogov in moZnih reditev pogosto
omenjajos

- dekriminilizacijo oblik deviantnega vedenja, ki
80 glede na prostor in das neupravileno kriminsli-
zirane in povedujejo $tevilo obravnavanih in kaz-
novanih,

- izrekati kratke kazni odvzema prostosti; in

e je le mogole determinirane institucionalne
ukrepe zoper mladostnike. Institucionalne ukrepe
Cimprej nadomestiti z neinstitucionalninmi,

- ne graditi velikih, pal pa majhne institucije
za prestajanje kazni in vzgojnih ukrepov, e Ze
pride do novogradenj.

V institucijah pa bi bilo potrebno:
- ugtvariti kulturna in humena meddlovedka raz-
merja,

- ustvaritl prijetno, stimulativno klimo, s tem
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‘da se odstopa od izrazitih hierarhidnih - avtorita-
tivnih modelov in da se uvaja demokratiéne odnose,
-~ pogoje v instituciji je treba Cimbolj pribliZati
pogojem Zivljenja izven institueij,

- institucijo koliko mogole integrirati v sosesko
in ugtvariti z razliénimi dejavniki v soseski &im-
bolj vzajemne in sodelujote odnose,

— preteZno varovalno vlogo osebja v institucijah
nadomestiti s profili, ki bodo kos diferenciranim
potrebam obravnavanih in pedagos8kim smotrom insti-
tuceije.

To so dileme in nekateri predlogi, da bi probleme
odpravili. Tako o njih razmisljajo teoretiki in
praktiki v velini razvitih drZav Evrope in Amerike.
Take in podobne dileme imamo tudi pri nas. Pri
iskanju re3itev in poti za prihodnje moramo izbirati
take, ki bodo ustrezale drufbenim razmeram in gi-
banjem, sredi katerih smo, pa tudi doseZkom znano-
sti in znanstvene misli doma in po svetu.

V sedanjem asu se nam zastavljata zlasti dve
vpradanjis

1. kako in v koliki meri bi kazalo kategorijo
otrok in mladostnikov z motnjami v vedenju in oseb-
nosti vkljutiti v integracijska prizadevanja?

2. Kako bomo zalrtali strokovne okvire in v
skladu z njimi prakso v institucijah, kjer delu-
jemo glede na trende v svetu in glede na idejne
in strokovne tokove, kot tudi glede na materialne
moZnosti pri nas?

PoskuSal bom odgovoriti na obe vprafanjl hkrati,
ker sta med seboj toliko prepleteni, da ju ni mo-
goée loleno obravnavati.

Integracijska gibanja ne izkljudujejo kategorije
otrok in mladostnikov z motnjami vedenja in oseb-
nosti, zato nas obvezujejo, vendar ne na povsen
enak nalin kot druga podrolja defektoloSke prakse.
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DruZba je do delinkventov vedno konzervativnejsa
kot do drugih kategorij motenih in prizadetih. V
zavode oddajajo sodisla in skrbstveni organi otro-
ke in mladosinike ne le zaradi vzgoje in prevzgo-
je, pal pa tudi zaradi zalasne sanacije problema
na terenu. To je vidik eliminacije, kakor po eni
strani vprasljiv, pa je po drugi strani dejstvo,
s katerim moramo racunati. Ne glede na %to pa nam
ka%e praksa, da institucionalne ukrepe v vse
velji meri nadomeS&ajo neinstitucionalni in da
vzgojni zavodi kljub skromnim kapacitetam, ki se
zadnjih 20 let niso spremenile, niso polni. Ni
potrebe po novih zavodih, kar pa seveda ne pome-
ni, da sedanjih ne bi kazalo zamenjati z novimi.
(Podatek je veljaven za SR Slovenijo, medtem ko
za druge republike nimam evidence). Dommevamo,

da bomo zavode potrebovali tudi v prihodnje, mor-
da v enaki meri, morda celo manj, vsekakor pa
kaze, da ne v velji meri kot doslej.

V zvezi 2z obravnavanjem otrok in mladostnikov 2z
motnjami vedenja in osebnosti je pri nas zaznati
v zadnjih letih spontan proces, ki je skladen =z
integracijskimi prizadevanji. Kazalo Bi ga pospe-
Sevati in sicer iz vel razlogov:

~ ker so taka gibanja skladna z naSimi druZbeni-
mi intencijami. Ne vidimo nobenega razloga, da

bi pri sedanjih reformnih prizadevanjih prezrli
prav kategorijo otrok in mladostnikov z motnjami
vedenja in osebnosti,

- ker so taka gibanja podprta s Stevilnimi stro-
kovnimi, znanstveno preverjenimi argumenti s pe-
dagosSkega, psihoterapeviskega, socialno psiho-
lodkega in mentalno-higienskega vidika, so pa
tudi ekonomiénejga,

- ker je pri mladini z moinjami vedenja in oseb- _
nosti v primerjavi z drugimi kategorijami motenih
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in prizadetih najveld razlogov, da ne zanemarimo
socializaci je,

- ker je segregacija in stigmatizacija prav pri
mladini z motnjami vedenja in osebnosti najhujsa,
pa tudi posledice segregacije v tem primeru najda-
lekoseZnejse, .

- ker lahko prispeva integracija tudi h kvalitet-
nejSemu delu Sole, h njeni vedji vzgojni funkeiji
in k uresnidevanju nafela individualizacije.
Spoznanja in izkusnje iz specialnih pedagodkih
podroCij se lahko prenaSajo hitreje in udinkovi-
teJSe na"™normalno Solo%",ki je dejansko preteZno
storilnostno orientirana.in prevet kategoridno
razlikuje med normalnimi (ki so v "normalni Soli"
in deleZni p-redveem pouka) in motenimi (ki so v
posebnih ustanovah in so poleg pouka dele¥ni 3Se
vzgoje in posebnega obravnavanja). Pri tem je tre-
ba pouwdariti, da izhaja iz podrolja obravnavanja
otrok in mladostnikov z moinjami vedenja in oseb-
nosti najvel izkuSenj o vzgoji in prevzgoji, de-
sar vsekakor ne gre prezreti.

Integracija otrok in mladostnikov z motnjami ve-
denja in osebnosti v'normalen proces Solanja bi

lahko koristila tako posebnemu podroéju kot tudi
tzv. normalni Soli. ‘

Menim, da bi morali v prihodnje v zvezi z obrav-
navenjem otrok in mladostnikov z motnjami vedenja
in osebnosti upodtevati predvsem sledele:

1. Nesmotrma bi bila prizadevanja po razdiritvi
zavodskih kapacitet, pad pa bi si kazalo priza-
devati, da bi = sedanje institucije arhitekton-
sko posodobile, bodisi z novogradnjami, bodisi
s temeljitimi adaptagcijami.

2, Prizadevati bi se kazalo, da bi izrekala so-
disca 3e bolj kot doslej neinstitucionalne
vzgojne ukrepé in pa da bl se tudi skrbsiveni
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organi dimman] odlolali za oddajo otrok in mla-
dostnikov v vzgojne zavode. Istodasno bi si kaza-
lo prizadevati za kvalitetnejSe pogoje izvrSe-
vanja neinstitucionalnih vzgojnih ukrepov, v Soli
in v krajevni skupnosti pa ustvarjati subjektivne
in objektivne pogoje za obravnavanje otrok in
mladostnikov z motnjami vedenja in osebnosti v
normalnih Zivljenjskih pogojih in v normalnem so-
cialnem okolju. 4

3. Umestno bi bilo razmi3ljati, kako nadomestiti
sedanje nedeterminirane vzgojne ukrepe z determi-
niranimi. V primerih, ko pa pomeni oddaja v zavod
dru¥beno skrb za socialno ali vzgojno ogroZfenega
otroka ali mladostnika, pa bi kazalo teZiti, da se

-zavodski ukrep kakor hitro mogole nadomesti 2z ne-

zavodskim. S tem bi bivanje gojencev v zavodih
zreducirali na minimum, ne bi pa kazalo iz kakrs—-
nih koli razlogov bivanje gojencev v zZavodu po-
daljsevati. )

4. ?ivljenje v zavodih bi bilo treba &imbolj nor—
malizirati. To pomeni, da bi bilo treba usivariti
ugodno, stimulativno klimo, neobremenjeno z avto-
ritarnimi in strogo hierarhilno urejenimi odnosi,
ki prepredujejo normalno komunikacijo med vzgoji-
telji in gojenci in ustvarjajo in pospedujejo za=
vodsko subkulturo. Ustvariti bi bilo treba klimo,
ki bi dajala normalne socializacijske vzorce in
ustvarjala pogoje za resocializacijska prizade-
vanja. Prizadevati bi se morali torej za klimo,
ki bo vzpodbujala in ne ovirala progresiven raz-
voj posameznika. To bi lahko uresniéili, Ce bi
organizirali pivljenje v zavodih na principih
demokratidnosti in samoupravljanja in pa z ures-
nidevanjem réela, da naj bo gojenec subjekt in
ne objekt vzgoje. Zavode bi bilo treba tudi Zim—
bolj odpreti in jih integrirati v soseski. Vezni
tlen med zavodom in sosesko so lahko Sola,
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Sportne organizacije, mladinski klubi, pa tudi
druZbeno politiéne organizacije, v katerih naj bi
gojenci aktivno delovali.

5. V vzgojnih zavodih bi morali ustvariti vzgojne
in prevzgojne programe, ki bi bili postavlijeni v
na$ Cas in prostor in ki bi temeljili na najno-
vejSih spoznanjih in znanstvenih dosefkih pedago-
gike, defektologije, psihoterapije, socialne in

klinidne psihologije. Glede na razlidno etiologijo

vedenjskih in osebnostnih motenj bi ne kazalo v
konceptu izhajati iz kateregakoli konkretnega ko-
reke¢ijskega modela, pal pa bi bilo treba povzeti
pozitivna spoznanja razlilnih modelov in pristo-

pov, Setudi izhajajo iz razlidnih teoretskih osnov.

Sprifo zelo heterogene populacije glede na izvor,
kvaliteto in kvantiteto motenosti je umesten pri
izbiri korek01gsk1h programov eksperticizem.

6. V zvezi 8 prevzgojnimi programi bi bilo treba
definirati pojem tretmana. Izbiramo lahko med
tremi moZnimi variantami

a. Tretman je sistem postopkov za preprele-

- vanje disocialnosti,

b. Tretman je sistem postmkov, ki vodi k reso-
cializaciji,

c. Tretman je pomol posamezniku v stiski.

Iz metodoloskih in etidnih razlogov se zavzemam

za pojmovanje tretmana v skladu s tretjo varianto.

7. Vedji poudarek bi bilo treba dati oblikovanju
in usposabljanju kadrov za delo z vedenjsko in
osebnostno moteno mladino. Profil pedagogov za
to vejo specialne pedagogike bi moral biti za-

stavljen SirSe, torej ne le za delo v vzgojnih za-

vodih, pa¢ pa tudi v mladinskem klubu, v Sportnih
organizacijah, v krajevni skupnosti, v $0li ipd.

Smernice programa za delo z vedenjsko in oseb-
nostno moteno mladino skupa] 2z integracijskimi
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procesi so podane le okvirmno. Zahtevale bi po-
drobnejsSo obrazloZitev, podpreti pa bi jih bilo
treba tudi z rezultati raziskav.

(Referat na 5. defektoloSkem kongresu v Sarajevu
Jjanuarja 1980, w sekciji strokovnih delavcev za
delo z otroki in mladostniki z motnjami vedenja
in osebnosti.)

Doc.dr. Vinko Skalar

SKUPINSKO TERAPEVISKO DELO Z VEDENJSKO IN
CUSTVENC MOTENIMI OTROKI V VZGOJNEN ZAVODU
"FRANA NILCINSKEGA" V SMLEDNIKU

Otroci v zavodu,: ki obiskujejo intermo osnovno
$0lo visje stopnje (0od 5. do 8. razreda), so pre-
tezno vedenjsko in dustveno moteni, nekateri tu-
di Ze z utrjenimi disocialnimi tendencami, mote-
ni v socialnih stikih.

Mnogo otrok ima specifiéne udne tefave, hude od-
pore do Solskega dela in aktivne dejavnosti na-
sploh. Pri velini je diagnosticirana tudi mini-
malna cerebralna disfunkeija, ki wSasih prehaja
Ze v hujSo organsko prizadetost.

Motenost se prepleta tudi 2z neugodnimi social-
nimi in pogosto tudi materialnimi rezmerami
(alkoholizem, razbite druZine, menjavanje rej-
niskih druZin, otroci zdomcev, pogoste menjave
0kolja ce.o).

Skora] vsak izmed otrok, ki so se znadli v za-
vodu, doslej ni nafel dovolj mo¥nosti za bolj
zdrav osebnostni razvoj, niti za pozitivno potr-
jevanje med vrstniki in pred odraslimi. Zato so
zaSli v zatarani krog negativnegs potrjevanja,
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odklanjanjs dela in beZanja iz Solske situaecije,
domadih razmer ali rejniskih druZin.

Paiholog je v zavodu deloval preteZno z indivi-
dualnim delom in je bil s skupinskim dogajanjem
povezan le posredno, preko sodelovanja z vzgo-
Jitelji.

¢utili smo potrebo po bolj poglobljenem in bol]
terapevtsko usmerjenem delu. V ta namen smo

1976. leta prvid¢ poskusili s terapevtsko skupino
osmo3olcev, ki je bila preteZno tematsko usmerje-
na (odhod iz zavoda in vkljulitev v zunanje okolje
s poklicno usmeritvijo vred), ki sta jo vodila
psiholog in psihiater. Na osnovi pozitivnih izku-
Senj s to terapevisko skupino ter Zelje, da bi to
dejavnost razdirili tudi na mlajSe, smo naslednje
leto (1977) delali ¥e z dvema skupinama.

Skupina mlaj3ih je bila skoraj izkljuéno igralno
in dejavno usmerjena. Pri individualnem diagno-
stidnem in terapeviskem delu smo namrel ugotovili
potrebo otrok po igri in da otroci, ki so prisli
v zavod, niso imeli prilo¥fnosti za izZivitev te
potrebe. Zato smo Zeleli s skupinsko igralno de-
javnostjo otrokom dati to prilozZnost, obenem pa
je bila igra tudi sredstvo za ulenje ob socialni
interakciji. Skupina osmoSolcev je delovala po
podobni usmeritvi kakor leto poprej. Obenem smo
ugotavljali, da bi tudi v to skupino veljalo
vkljudevati nekaj dejavnih prvin.

¥V tem obdobju smo uredili tudi poseben prostor -
igralnico, kjer potekajo te dejavnosti in kjer
imajo otroci moZnost, da se v prostem Casu igra-
jo tudi brez posebnega programa.

V sedanjem obdobju delujejo skupine po nadelu
skupinskega dela in kombinacije igralne in besed-
ne terapije. Osnovni temelji terapeviskega sku-
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pinskega dogajanja so:

- nadrtovano, a vendar spontano ufenje v skupini;

- opazovanje svojega vpliva na ostale ¢lane sku-
pine in povratne informacije od skupine in te-
rapevtov o vedenju posameznika;

- dokaj sproSdene dejavnosti (igralne, doZivljaj-
ske, glasbene, likovne, dramske) kot vsebina
skupinskega dela, v katerem se zrcall storil-
nostno, predvsem pa emocionalno dogajanje v
posamezniku in skupini.

V terapevtskih skupinah kombiniramo dejavno -
interpretativno igro s sodelovanimi pa vsae do
drufabnih iger. V vse oblike vpletamo doZivlja-
nje, zrcaljenje oziroma poskuse socialnega ulenja.
Uporaba igralne dejavnosti je osnovna pri skupini
mlajéih (vedinoma so to otroci iz 5. in 6. razreda),
medtem ko dobiva pri skupini srednjih (velji del

so to ulenci 7. razreda), poleg omenjene, vedjo
veljavo tudi besedna interakcija, za uporabo ka-
tere govore predvsem naslednjl razlogl:

- verbalizacija zahteva uporabo simbolov, kar Je
zrelej$e od manipulacije =z igralnim gradivom;

- zorenje je gibanje od konkreinega k abstraktne-
mu, zato pri starejsSih naérino vpletamo v skupino
tudi zahtevnejSe interakei je.

Aviorii so mnenja, da se omenjeni obliki terapevt-
skega vplivanja ne izkljudujeta, da sta obe pomemb~
ni, v konkretni situaciji pa Je potrebno presoditi,
kdaj je umestnej$a prva in kdaj druga. Ker je pri
nas mnogo otrok, ki so’izrazito impulzivni, hiper-
kinetidni in motoridno razvrii, jih skusSamo po-
gtopno usmerjati, da bi bili sposobni svojo ener-
gijo kanalizirati. '

V literaturi je najti mnenja, da otroci z inten-
zivnimi nevrotidnimi problemi potrebujejo indivi-

k)

"dualno obravnavo, da pa skupinska oblika dela
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"daje vel otrokom, ki pogreSajo dobrih socialnih
izkudenj. Ker sodi velima nadih otrok v obe kate-
goriji hkrati, kombinirdmo obe obliki dela, pri ti~-
stih, kjer opazimo hujsSe tefave in motenost, pa se
poleg skupinskega dela nalritno opredelimo tudi za
individualno.

Za terapevisko delo v zavodu velja posebnost, da se
vsi ¢lani dobro poznajo, saj Zivijo pod isto zavod-
sko streho, so soSolci ali prijatelji iz iste
vzgojne skupine. Zategadelj se konflikti in vsi
gsicersnji odnosi med njimi v $o0li ali vzgojni sku-
pini prenesejo tudi v terapevisko skupino. To

obarva naso dejavnost s posebnimi znailnostmi,

med katere spadajo tudi izbruhi sgresije, ki niso
neposredno povezani s situscijo v terapeviski sku-
pini, obenem pa se dogajanja v nasi skupini bolj
spontano prelivajo tudi v sicersnje dogajanje v
vzgojni skupini. Menimo, da opisanega dejstva, ki

je v oteh nekaterih izrazita kontraindikascija za
terapevtsko delo v skupini zavodskih otrok, ne

gre vnapre] negativno ocenjevati, in sicer tudi za-
to ne, ker je preteZni del nasSih otrok vedenjsko mo-
tenih & poudarkom na nevrotski simptomatiki, pa tu-
di dosedanje delo ka¥e, da se da 2z naporom tudi me-
hanizme, ki izvirajo iz tega skupnega Zivljenja, do-
kaj dobro usmerjati.

Nase skupine so tako rekol zakljulene, vendar z moZ-
nostjo, da se lahko pridruZijo tudi tisti, ki med .
letom pridejo v zavod. Sprva smo zeleli skupine
izbirati po dolodenih nalelih, glede na vrsto in
stomnjo motenosti ter tefavnosti, kar pa nam je le
delno uspelo zaradi obseZnega interesnega programa
v zavodu.

UdeleZba v skupini temelji na svobodni izbiri posa-
meznika, Zelimo pa, da bi bila po odloditvi obvezna.
Skupine so Casovno in prostorsko dolodene, zato de-
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javnost toéno zalenjamo in tudi kondujemo (enkrat
na teden ime skupina srefanje, ki trajs uro in pol).

V zaletku se skupno pogovorimo, kato smo: doZiveli
skupino prejsnji teden, nato pa o programu. Na osnovi
dogovora skusamo ustvariti klimo, da bi nadértovana
dejavnost stekla. Zadnja tretjine nafege srelanja
(zlasti pri malj$ih) je namenjena igri z materiali

v igralnici. Dogovor je tudi, da ves prostor tudi
skupno pospravimo, vendar véasih to'ne gre. V tak-
Snih primerih skuSava pomagati s svojim zgledom.

OpaZamo razvoj, tako v Zelji otrok, da bi v skupini
sodelovali, kot v pripravljenosti opustiti indivi-
dualne cilje in Zelje ter se prilagoditi teinji
skupine po tem, ds resnidno kaj skupno ustvarimo

ter da v tem tudi vsak posamezni udeleZenec najde
nekaj zadovoljstva. Obfasno se zgodi, da skupinska
dejavnosit tudi zvodeni, propade, da je motena s huj-
8imi agresivnimi izbruhi. Takrat kdo uZaljen odide
ali pa se na Zeljo skupine proti svoji Zelji umakne.

OpaZamo, da se otroci in tudi starejsi (osmoSolci)
¢edalje manj bojijo kazati svoja Sustva. V igralnigi
postanejo skoraj vsi otroci in prebijejo oklep sramu.
Redno se dogaja, da i3lejo emocionalne in tudi te-
lesne stike (boZanje, objem, trepljanje) s terapev-
tom, Cemur se seveda ne izogibamo. Odkrito govore

in ka¥ejo svoja éustva, v femer Jjih podpiramo in
tudi sami izrajamo svoje oblutke, &ustva, razpolo-
fenja. :

Vsebinska plat v igralni skupini mlajsih in delno tudi
v skupini srednjih je nastajala in se 3irila s samo
dejavnostjo skupine ter z izkusSnjami, ki smo jih do-
bivali pri delu.

Igrale same po sebi ne dajejo vsebine, ne skupini sa-
mil ne posameznikom v njej, zato delo v obeh skupi-
nah - pri mlajsih bolj, pri sredajih pa manj pogo-
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'sto ~ kombiniramo z naslednjimi dejavnostmi:

igre z materiali, ki so dokonani (kupljene
igrate: lego, mikado, pikado, tangram, lotto,
cocarda, electro, memory, differix in mnogo
drugih);

vnaSamo prvine osnovne ritmidne glasbe s prepro-
gtimi glasbili iz Orfejevega instrumentarija
(triangel, tamburin, ¥vedke, ksilofon ..) z iz-
razanjem ritma, s petjem in gibanjem po ritmu;
nekaj ¢asa posvetimo izdelovanju lutk (oseb in
¥ivali), na osnovi tega se je spontano razvila
ekspresivne igra z lutkami, ki so jo sami do-
polnili z igranjem na glasbila in ki ima tudi
obeleZja psihodrame oziroma igranja vlog;

redno vnasSamo igre iz zbirke Schwalbachovih
skupinskih iger. Le te vsebujejo od preprostih,
dinamiénih, & simbolnih in iger s socialno
poanto tudi ekspresivne, pantomimidne 1gre.
Nekaj naslovov iz te zbirke: Bik v ringu, 7118ni
kralj, Sef in tajnica, Zgodbe ob razvijanju
klopéila, Cip-cap, Jastredb in koko3i...3
pomembna sestavina je tudl slikanje s prsti, ki
je v zadnjem obdobju obogateno s slikanjem ob
glasbis '

vnesli smo tudi praktléno prvino - vozlanje upo-
rabnih predmetov;

otroci- sami pa skladno 2z razvojem skupine vnasajo
v dejavnost tudi svoje predloge in kreativno po-
segajo v organiziranogt dela.

Na primer: spontano (ob primerni opremi prostora)
sestavljajo televizijski zaslon in predvajajo tele-
vizijski dnevnik, posnemajo prizore iz televizij-
skih nadaljevank in risank, se igrajo trgovino in
trgovske potnike, policaje in tatove, v naravi pa
kavboje in Indijance (obarveni z barvami za slika-
nje s prsti). ot
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Avtorji poudarjajo (Moustakas), da je prednost
igre v njenih mo¥no razdirjenih mejah, zaradi ka-
terih je otrok v igri v polni meri lahko on sam,
zato je ta dejavnost obenem terapeviska za otroka
in aiagnqstiéna za terapevia.

Omenjene sestavine dela so prisoine tudi v skupini
srednjih, vendar v manjSem obsegu, saj je vecji
del nasih srelanj Ze bolj usmerjen na verbalno
komunikacijo.

Skupina osmosolcev Je bila sprva tematska, vendar
gb izkusnje pokazale, da Jje tudi pri osmoSolcih
naSe populacije potrebnih nekaj igralnih prvin (to
picer niso igre z legom, so pa zahtevnejSe druZab-
ne igre, na primer memory) ali slikanje ob glasbi
ali bolj besedno in socialno usmerjanje igre iz
Schwalbachove zbirke. Taksna je igres "Nekdo gre na
potovanje", kjer vsak v skupini udeleZencu, ki jJje
Sel pred vrata - "na pot", Zeli kaj, o Cemer meni,
da bi le-ta potreboval. Izrazijo se socialne in-
terakecije, socialni status posameznika, to je
skratka povratna informacija skupine za posameznika
in tudi za skupino kot celoto.

Nova sestavina dela z osmoSolci je tudi vaja v
avtogenem treningu, ki je bolj uspesna, kakor smo
pridakovali. Vedina ga zavzeto in tudi dokaj uspes-
no vadi. Vaje v avtognem treningu delamo ob zadetku
srefanja in opaZamo, da skupinska dejavnost po tem
hitro in uspesno stede.

Osnova v skupini osmoSolcev pa so: tematska sredanja,
bodisi pogovori na osnovi glasbe (na primer Jezkovih
songov) bodisi teme, ki zadevajo njihovo doZivljanje
zavoda, sebe v njem in strokovnih delavcev ter nji-
hovih ravnanj, pricakovanja in bojazni v zvezi z
povrnitvijo domov in poklicno tematiko, predvsem

pa igre, s pomodjo katerih pospe3ujemo socialno
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uéenje. Trdimo lahko, da je dogajanje v vseh sku~
pinsh prijetno, oblutna je Zelja po sodelovanju
in razvijanju skupinske pripadnosti (v dasu

svoje skupine ne pustijo v prostor ostalih).

Dogajanja v skupinah usmerjamo po nadelu sRupnega
dogovarjanja, shematiziranja pravil skupine in
upostevanja le-teh, brez strogih direktiv navzo-
Cega terapevta, temved le z interpretiranjem situ-
acije in spodbujanjem k Zelenemu vedenju in Zele-
ni dejavnosti.

Uspesnej$a postajajo skupna vrednotenja dogajanja
v skupini ter iskanje razlogov za tak nadin poteka
dela v skupini. V Cetrtem letu skupinskega dela
opaZamo dokajSen razvoj tako interesa za skupine
kot dejavnosti v njih.

0d zaCetnega divjanja, ko je igralnica v prvem ob-
dobju otrokom pomenila prostor za nekontrolirano
izgivljanje, smo prisli do tega, da sami dutijo
potrebo po bolj organizirani in sodelovalni obli-
ki dogajanja. Terapevta sva zalela delo v skupinah
Zz doloCenimi rridakovanji, ki so se obsasno izla-
zals za nerealna in pretirana. Ugotavljamo, da je
tu in tam potrebno stvari prepustiti‘situaciji ter
da so skupine v tem obdobju razvoja %e same spo-
sobne v dololenih situacijah ponovno oZiveti poru-
Sseno dejavnost, ki jo je, na primer, zmotil hujsi
konflikt ali izbruh agresije, oblasno pa je treba
v dogajanje tudi posedi. Zal so skupine prevelike,
saj Stejejo celo od lo do 14 &lanov. Vendar je v
zavodu 48 otrok in si skoraj vsi Zelijo in so tu-
di potrebni take oblike dela. Tudi zato je potreb-
no, da sodelujeta dva terapevta. Posrefeno je tudi,
da sva to predstavnika obeh spolov, kajti s tem

so olajsani identifikacija in transferni mehanizmi.

Po skupinskem delu skupno analizirava dejavno in
emocionalno dogajanje ter vedenje posameznikov, pa
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tudi svoje delovanje v skupini. Na ta nalin ob
koncu leta dokaj realno ugotavljamo delovanje
skupin in razvo] vedenja pri posameznikih.

Me domisljava si, da smo s tem skupinskim delom
ustvarili kaj povsem novega in velikega, menimo
pe, da je to resen poskus obogatiti delo v zavo-
du z novimi, nekoliko drugatnimi prvinemi, kakor
pa jih vsebuje zivljenje otrok v vzgojni skunini.
Delo psihologa v zavodu je s tem poleg individu-~
alnega nadina, ki ostajs pomemben in nujen, do-
bilo tudi novo kveliteto. Le-ta je pri otrocih
zelo odmevna, lshko bi rckli celo to, da dutimo
pri veeh otrocih potrebo po moZnosti, da tudi v
prihodnje sodelujejo pri +taki obliki dejavnosti.

Alenka Kobolt,

Vzgojni zavod Smlednik

Peter Umek,

FZE zs psihol.,FP v Ljubljani
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OBCNI ZBOR SEKCIJE

Oblnega zbora Sekecije MVO, ki je bil dne 13.10.79
ob 9. uri v PosStarskem domu ne mariborskem Pohorju,
se je udeleZilo 51 delegatov.

Dnevni red: 1. Izvolitev delovnega predsedstva
2. Porotilo o delu sekecije
3. Porolilo o delu §tudijske skupine
4. Blagajnisko porodilo
5. Poroéilo nadzornega odbora
6. Razprava na porodila
T. Porotilo verifikaecijske in

kandidaci jske komisije

Ad 1.

Tov. Skoflek Ivan, predsednik Sekeije MVO je pozdra-
vil navzole in predlagal delovno predsedstvo v na-
slednjem sestavu: Vaupotid Ferdo, predsednik,
Kemperle Milan in Skoflek Ivan, $lana. Za zapis-
nikarja je bila dolodena tov. Komotar Jogica in

za overovatelja tov. Martinovid Helena in tov.
Pustovrh.

Ad 2.

Tov. predsednik je o delu Sekcije za preteklo man-
datno obdobje, to je od 15.1.1977 do 13.10.1979,
podal naslednje porodilo:

Dejavnost sekeije, njenih organov, skupin, pred-
stavnikov oziroma delegatov v preteklem mandatnem
obdobju je potekala na naslednjih podroéjih:

1. Delo oyjega oziroma upravnega odbora

2. Delo 3tudijske skupine

3. Zalozni8ka dejavnost

4. Predavanja za &lane sekecije

5. Seminarsko izpopolnjevanje &lanstva, dopolnilni
Studij in 8tudij ob delu
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6. Sodelovanje z drugimi republikami

7. Delo v republiskem odboru DDS in v zveznih
organih

8. Sodelovanje z drugimi organizaci jami

9. Sodelovanje 8 tujino (Hamburgom)

Delo upravnega odbora

Clani:

1. Knafelc Franjo, VerZej, podpredsednik, zadol-
Yen za semlnarsko dejavnost

2. Fabjan Anica, Preddvor, zadolZena za idejno
politiéno delo

3. Modic Mojca, PMD, tajnica

4. Velikié Mirjana, MDMB, blagajnik

5. Makragié 7ivorad, Slivnica, povezovanje dela
§S z upravnim odborom

6. Gutnik Janez, Planina, rekreacijska dejavnost

7. Vildnik M. (ZakonjSek Stane), PD Radele,
§tud. izobraZevalna dejavnost

8. Pupis Franc, (Hvalec Borut), Logatec,
kulturna dejavnost

9. Kranjc Bogo, Sprej. Maribor, zaloSniska dej.

lo. Petrovié Sveto (Rotar Miha), Smlednik

11. Hodevar Lado, Visnja gora

12. Kranjc Majda, MD Tone Kozelj, Fram

13. Ivan Skoflek, PA, predsednik

Upravni odbor je imel 6 sej (3 v letu 1977, 2 la-
ni in 1 letos). Osnovne vsebinske znadilnosti po-
sameznih sej:

Prva (feb. 1977)
Konstituiranje, organizacijske zadeve, program
dela v 1977.

Druga (15.4.1977)
Verifikacija in sprejem podrobnejSega delovnega
programa sekcije, kadrovske dopolnitve.
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Tretja seja (nov. 1977)
je bila posvelena pripravam ns seminar o kazni, ki
ga je vsebinsko pripravila SS.

Cetrta seja (17.3.1978)

Prisotnih je bilo le polovica &lanov upravnega 0d-
bora. Seja je bila posvelens pregledu realizirane-~
ga programa in programa za leto 1978.

Peta seja (20.12.1978)

Posvelena Je bila pripravam obdnega zbora, ki smo
ga planirali za januer, a ga nismo izvedli, ker se
je 0dloZil 5. kongres defektologov Jugoslavije, pa
se nam ni ved mudilo,

Sesta seja (14.9.1979)

Priprava obénega zbora, ki se ga ni dalo ved prelo-
yiti. Rezultati te seje se kagejo tukaj (na PoStar-
skem domu) véeraj in danes.

Studijska skupina

0 delu Studijske skupine bo podrobneje porodala
kolegica Alenka Kobolt. Na splodno pa velja omeniti,
da se je ta ideja, ki se je porodila Ze pred Stiri-
mi leti, obnesla, pokazala koristna.

ZaloZniska dejavnost

V okviru Sekeije izdajamo glasilo Ptilki brez
gnezda, od leta 1975 dalje je iz8lo %e 14 3tevilk
ali” pribliZno looo sirani strokovnih tekstov, po-
roé¢il, analiz, referatov, celo leposlovnih pri-
spevkov - vge izpod peres nas samih, kar je prav za
prav tudi najvelja vrednost tega glasila.

V preteklem obdobju je iz8lo 5 Stevilk (lo do 14)
z naslednjo okvirno tematiko:

lo. in 11. 3tevilka (Jjunij 1977)

¢ permisivnosti: (doc.dr. Skalar) \

Predavanja gostov iz Nemlije in Izraela (Myschker,
Fusova) itd.
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12. Stevilka (marec 1978)

je prinesla daljSo razpravo o Mildinskem, avtorju
mld. povesti PBG, po kateri smo poimenovali tudi
naSe glasilo., Decembra 1977 je namrel minilo

60 let od izida povesti, pa se je prof. Podjavor-
Sek spomnil tega dogodka.

Posebe]j pa velja omeniti Lojkov prispevek iz te
Stevilke, ki nss seznanja z osebnostnim vprasal-
nikom EPQ, ki so ga za slovenske razmere priredili
peihologi iz DV VG.

13. Stevilka (junij 1978)

je v celoti posvelena prispevkom & seminarja o
kazni v vzgoji, posebe] pa velja omeniti dva pri-
spevka kolege Ferda Vaupotila, s katerimi nas se-
znanja z zaletkl reformnega procesa v Jugoslaviji
(na podrodju posebnega Zolstva).

14. 3tevilka (julij 1979)

vsebuje referate in poroila o seminarju Pogovor
v vzgoji, prispevke SS na temo domade ulenje, po-
roéilo o obisku v Hamburgu.

Zanimivo je morda Se to, da postajajo Stevilke Ce-
dalje obsefnejde (zadnja ima %e 116 strani), tudi
kvalitetnejSe in da nekako ni tako teZko, kot je
to bilo spodetka, "iztriiti" prispevke.

Ostane pa vpradanje, koliko po ptidkih brskamo in
tudi, kaj nam pomenijo.

Predavania
V preteklem obdobju smo imeli dve seriji predavan]

dr. N. Myschkerja, doc. hamburSke univerze, oddelka
za specialno pedagogiko. Prva serijs so bila pre-
davanja o Wac lawikovi interakcionisticéni feoriji
komuniciranja in tema iz metodike dela 2z vedenjsko
motenimi mladostniki (okrog 150 udelefencev), dru-
ga serija predavanj pa je bila o transcendentalni

37



meditaciji, za katero je bilo znafilen slabSi od-
ziv. (G. MiSker je predaval za skupine zavodov).
Ta izkudnja je rahlo vplivala na to, da letos

g. Mi3kerja nismo povabili.

Nadin financiranja (kotizacija)

Seminarji

Seminarji predstavljajo osrednjo strokovno dejav-
nost nase sekeije.

I. V mandatnem obdobju so bili tile seminarji:
1 senzitivni trening I. stopnje

3 w »  II. stopnje
Y " " III. stopnje
2 n n IV. stopnje

Skupaj torej 6 senzitivnih treningov z okrog 200
udele¥enci (Zal, med njimi Sedalje manj iz nasih
zavodov).

IJI. Prav tako smo v tem mandatnem obdobju sami
pripravili in izvedli 2 sekcijska seminarja, vsa-
kega v dveh izmenah.

Prvi je bil "Kazen v vzgoji" (dec. 1977 in marca
1978), ki ga je pripravila 58 in se ga je udele-
£ilo okrog 160 delavcev zavodov in gostov, celo iz
Hrvatske in Makedonije.

Drugi seminar je bil metodidni in sicer "Pogovor
v vzgojim, ki se ga je udeleZilo okrog 160 udele-
Yencev, %al, iz nadih vzgojnih zavodov, ki Jjim Je
bil seminar namenjen, le polovica.

Sekecijski seminarji zahtevajo mmogo strokovnih in
organizacijskih priprav, kajti ta oblika strokov-
nega izpopolnjevanja je relativno dognana, pa Se
za veak naslednji seminar Zelimo, da bi bil bolj-
$i od prejsnjega. V tem pade glavno breme na oZji
3tab, ponavadl iz Ljubljane in okolice.
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Ocene seminarjev so bile ugodne, zlasti Se, ker
Zavod za 3olstvo zaradil kadrovskih zadreg za na-
e strokovno izpopolnjevanje ne skrbi sistema-
tidno. (Zdaj je nastavljena svetovalka.)

Godrnjanja okrog seminarjev so v zvezi 2z denarjem,
financiranjem, saj padejo v celoti vsi strod3ki na
zavode, pa je to tudi tisto razumljivo.

Kako zgledajo finandni konstrukti seminarjev, bomo
izvedeli iz blagajniSkega porolila. (Pred petimi
leti smo jih organizirali za 3.000 din, danes sta-
ne seminar okrog 70.000 do 80.000 din).

Dopolnilni Ztudij za kolege, ki imajo visjo izo-
brazbo, ne pa tudi specialno -~ pedagodko usmeritev,
je letos na naSe pritiske in z nadim sodelovanjenm
organizirala in izvedla PA. Z naSega podrodja je
bilo prijavljenih 15 kandidatov, mislim pa, da

jih je tela]j absolviralo 1l. N

Sodelovanje nade sekcije z drugimi republikemi

Na splodno so MVO sekcije v drugih republikeh pri-
lidno pasivne. (To ve najbolj tov. Vaupotid, pred-
sednik vseh sekecij). Nekako 3e najbolj aktivni sta
sekeiji na HrvaSkem in v Makedoniji.

Na osnovi vzpostavljenih stikov Ze iz prejsnjega

mandata smo nadaljevali stike s Hrvati, s kateri-
mi smo imeli zelo koristno in prijetno srelanje v
Verfeju, in sicer dec. 1977. Dogovorili smo se za
program sodelovanja, ki vsebuje naslednje oblike:

- Neposredno obiskovanje zavodov Slovenije in
Hrvatske

- Izmenjava seminarjev

- Sodelovanje s FD, FF in PA.

Program je realiziran le delno, Hrvatje so se ude-
le¥evali naSih sekcijskih seminarjev, ekipa sloven-
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skih moderatorjev Jjim vodi senzitivne treninge,
sodelovanja na nivoju zavodov in kadrovskih 3ol
pa nismo imeli. V tem Casu je bil planiran med-
republiski sestanek v Osjeku, ki je bil kasneje,
v izredno neugodnem &asu, sklican v Splitu (druga
polovica maja 1978), ki pa se ga Slovenci nismo
mogli udeleZiti.

Zdajle enkrat bodo Hrvatje izvedli seminar o kaz-—
novanju, za katerega smo jim z veseljem odstopili
vee aviorske pravice (prevzeli bodo nase nosilne
referate in uporabili seminarsko metodologijo).
Potem, ko so se Makedonci udeleZili seminarja o
kazni in se seznanili z nado dejavnostjo, 8o nas

v Jeseni 1978 vabili v Makedonijo na njihovo re-
publisko posvetovanje o diagnosticiranju in tri-
aZiranju otrok in mladine z MVO, vendar se vabilu
nismo mogli odzvati (pomanjkanje Zasa, denarja itd. )

Preko tov. Vaupotifa smo lansirali v druge repu-
blike idejo in pripravljenost sodelovanja zlasti
na osnovi naSih izkuSenj pri demokratizaciji in
humanizaciji prevzgoje (permisivizaciji), pa za
to ni bilo interesa.

V_republiSkem odboru DDS je polofajni predstavnik
predsednik sekcije, ta naloga ni bila preved na-
porna.

Vel angayiranosti, predvsem pa precej %asa jJe
terjalo delo v Znanstvenem svetu SDDJ (&lana iz
Slovenije tov. Skoflek in tov. Karil). Svet je
prvo leto opredeljeval vsebino svojega dela. Slo-
venci vodimo pri tem svetu komisijo za rehabili-
tacijo. V zadnjem obdobju pa se je Svet posvetil
strokovnim pripravam na 5. kongres, na katerem
;bomo sodelovali tudi Slovenci {(doc.dr. Skalar
in tov. Skoflek).

Konkretna dejavnost v tem pogledu je bilo pet se-
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stankov, prete¥no v Beogradu, neksj pa v Zagrebu
in pripravljanje materialov (sodelovanje pri izde-
lavi tez za plenarni referat na kongresu).

Sodelovanje z drugimi organizacijami je bilo stro-

kovno, gre le za naSo udeleZbo na obénem zboru
Zveze pedagoSkih drustev Slovenije poleti 1978 v
Ljubljani in udelefbo na obinem zboru Slovenske-
ga drustva za kazensko pravo in kriminologijo.
Na seminarje smo vabili pemdoS$ko drudtvo in dru-
$tvo socialnih delavcev, ki sta se v precej$njem
Stevilu odzvala nadim vabilom.

Sodelovanje z inozemstvom

V preteklem mandatnem obdobju smo organizirali dve
sreCanji s kolegi iz Hamburga.

04 19. do 26.3.1977 smo imeli v gosteh skupino
specialnih pedagogov, socialnih delavcev in poli-
cijskih strokovnjakov iz Hamburga. Obiskall so

DV Vignja gora, PD Radele in VZ Fr.M. Smlednik.

V programu, ki smo ga v celoti pripravili mi, so
bili Ze obiski ustanov za usposabljanje duSevno
prizadetih v Celju in Kranju. Nadvse prisrino Jje
bilo sredanje skupin pri Cirmanu. Poleg strokovne-
ga programa smo Jjim pripravili tudi turistilni
program (Begunje, Bled, Vogel, Vipava, Portoroy).

0d 9. do 16.10.1978 smo Hamburfanom vrnili obisk.
7al pa smo spet morali mesta v avitobusu izpopolnje-
vati s kolegi iz drugih spec. pedagoSkih podroéij,
deprav je bil obisk organiziran pod izredno ugod-
nimi pogoji.

Vv detrtek, 18.10.1979 prihajajo iz Hamburga skupi-
na 13 specialnih pedagogov, za katere smo Ze pri-
pravili bogat program.

Tov. Skoflek predlaga bodoemu UO in predqednlku
naj nujno vkijudijo v svoj program dela tudi sode-
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lovanje z zamejskimi Slovenci oziroma dijaskimi
domovi v Trstu, Gorici in Celovcu, kjer Je za
strokovno sodelovanje velik interes. Izbrati bo
potrebno teme, ki bodo za njih zanimive. So 3e
precej na zaletku, ker so deleZzni premajhnega
upoitevanja s strani oblasti. Predlaga ekskurzijo
v Celovec.

Tov. Vaupotié, delovni predsednik, se tov. Skofle-
¥u zahvali za iz&rpno porodilo.

Ad 3.

Tov. Kobolt Alenka, &lanica Studijske skupine, po-
da o delu S5 naslednje porotilo:

"Na mestu je, da poda na obdnem zboru Druditva de-
fektologov - sekeije MVO svoje poroéilo o storje-
nem delu in razgrne nekaj nadrtov za prihodnje
tudi Studijska skupina.

Ta je namred s samoupravnim sporazumom med vsemi
vzgojnimi zavodi v Sloveniji ustanovljen organ,
ki izvaja ndogo pobujevalca in organizatorja
strokovne rasti na podrolju specialne vzgoje

na Slovenskem.

Obenem pa pridakujemo tudi oceno naSega dela, ka-
kor ste ga &lani sekcije in zavodski delavei do-
¥ivljali v tem obdobju. DobrodoSla bo tudi vsaka
sugestija za naprea, saj bo le z obojestranskim
informiranjem $tudijska skupina lahko izpolnjeva-
la svojo nalogo ter resniéno pomenila koordinacij-
ski organ, sestavljen iz predstavnikov vgeh zavo-
dov, s ¢imer bo zagotovljena poleg Ze omenjenega
tudi vedja povezanost med zavodi.

Porodilo obsega skoraj triletno delovanje Studij-
ske skupine, od januarja leta 1977 do letod3njega

septembra. V tem obdobju je bilo mnogo storjenega.
Trdimo lahko, da je delo v Studijski skupini po u-

42

stanovitvi leta 1975 posebej oZivelo predvsem le-
ta 1977, ki je potekalo v znamenju intenzivnih
priprav na seminar "Kazen v vzgoji".

Ne bo odved, da Slane Studijske skupine podrobneje
predstavimo, kajti predvsem od &lanstva je odvisno
delo. V %asu priprav na seminar Kazen v vzgoji Je
§tudi jska skupina delovala v tem sestavu:

VZ Logatec: Truden Darja, Vonlina Marjan
PMDM : Martinovi& Brane

VZ Planina: Sim3i¢ Ivanka ,

VZ Preddvor: Nedimer Slavica, Porenta Franc
VZ Slivnica: Makragid Zivorad.

VZ Smlednik: Kobolt Alenka

VZ VerZej: Knafele Milica,‘Suklc Joze
VZ Vidnja gora: KremenSek Marija, Biz jak Irena
VD Radele: Lo3dorfer Stane

ter Becaj Janez, Skoflek Ivan, predsednik sekcije,
(takrat ge tudi predstavnik Zavoda za Solstvo) in
vodja §S dr. Vinko Skalar.

Pri pripravi tega seminarja pa so sodelovali tudi
drugi &lani sekecije MVO in delavei vzgo jrmih zavodov:
Imperl Franc, Kociper Stefan, Komotar Jozica, Lojk
Leon, Knafelc Franjo in tudi drugi.

04 prvotnih zasnov v obliki pOgovorov in defini-
ranja teme so se srefanja Clanov Studijske skupine
($S) prevesila v iskanje in prevajanje ustreznih
knjig, dlankov, revij. V to delo so bili vkljuCeni
vei &lani S§S. Gradiva se je nabralo za celo knjigo.
Skrbeli smo, da so bili vsi Zlanki tudi rszmnoZeni,
da so nam bili teoretidno izhodisle. Izbira virov
je bila ob3irna. Problem smo osvetlili iz razlicnih
zornih kotov. Upodtevali smo klasike s tega podrod—
ja ter tudi kasnej8i razvo] mi%li o tej tematiki.

Preko 30 sredanj (v tem so obseZeni tudl sestanki
o% jega pripravljalnega odbora) je bilo namenjenih
veebinskim in organizacijskim pripravam za ta se-

minar. Slednji je potekal v dveh terminih - de-
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"cembra 1977 in februarja 1978. Analiza seminarja
(na osnovi ankete dobljenih mnenj udeleZencev) je
omogotila ugotoviti,da je bil seminar zelo odmeven
ne le v oZjem prostoru vzgojnih zavodov, temved v
girSem obmod ju institucionalizirane vzgoje na Slo-
venskem (8 tem mislim na velik odziv dijaskih do-
mov, centrov za sopialno delo, sodi3d ...).

UdeleZenci so bili v velini zadovoljni tako z vse-

bino kot z organizacijskim nalinom dela. Mnenje sko-
rajda vseh je bilo, da naj bi bili tak3ni seminarji

redno strokovno izpopolnjevanje.

S tem seminarjem, ki ga je v celoti pripravila §8,
s pomoljo e nekaterih &lamov sekeije, Je bil po-
vrnjen dolg iz &asa seminarja "O novih izhodis¢ih",
obenem pa je bila uspeSnost seminarja tudi potr-
ditev lanom 5SS o njihovi primernosti sodelovanja
pri takBnem delu. Studijska skupina je poleg nave-
denega z izvedbo takega seminarja izpolnila enega
izmed v ustanovni listini zastavljenih ciljev:

- da se dogovori za temo in izpelje teoreti?no ob~-
ravnavo konkretnih strokovnih problemov. Ze v

tistem obdobju se je pokazala potreba, da bi bila

to tema kaznovanje v vzgoji.

Na osnovi 1. seminarja in pobud ter napak smo se

v §S za drugi seminar $e posebej pripravili, kori-
girali pomanjkljivosti. Zato lahko tudi ponovitev
seminarja ocenimo kot uspedno. Prednost tako za-
stavljene rasti in razvoja seminarsko obdelane te-
matike pa je v prvi vrsti ta, da vznika iz naSe
prakse ter da ravno praksa odlotilno pripomore k

izpeljavi zastavljenega. Kajti preteZni del sodelu-

jodih so sestavljali soustvarjalci naSega vsak-
danjika v vzgojnih zavodih. Trdimo lahko, da SS ni
lod8ena od prakse, pat pa trdno vtkana vanjo.

V naslednjem obdobju, ki se ujema s 3olskim letom
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1978/79, pa delo SS ni bilo ved v znamenju odmev-
nejdih priprav seminarjev, posvetov, pad pa je po-
tekalo v oZjem krogu. Dejstvo je, da kljub manjsi
odmevnosti navzven ni zamrlo. Sredali smo se na
devetih sestankih, od katerih sta bila dva v dveh
vzgojnih zavodih.

Ceprav smo si naredili delovni nalrt, smo v naprej
vedeli, da ga bomo teZko izpeljali. Nadrt namred
temelji na predlogih in pobudah vzgojnih zavodov
in je izprideval zavzetost slednjih za delo 3tu-
dijske skupine ter dejstvo, da je v na3i vzgojni
praksi potrebno Se marsikatero podrolje teoretidno
osvetliti in domisliti iz rezlidnih vidikov. Za-
voljo preobseZnega naldrta smo bili prisiljeni iz-
brati samo nekaj nalog, ki smo jih tudi izpeljali.

Seminarja nismo nalrtovali, pad pa se je Studijsko
delo nadeljevalo predvsem v pripravi dveh t.i.
okroglih ali bolje refeno pogovornih miz o stro-
kovnih temah.

Izbira je temeljila na predlogih, ki jih je dalo
hkrati vel zavodov, kar je govorilo o aktualnosti
tematike. Za prvo smo izbrali temo Motivacija za
ulenje. Teoretidno smo jo osvetlili iz razlidnih
vidikov, nato pa dopolnili s spoznanji iz prakse,

z izkuSnjami, dilemami, izvirajodimi iz specifike
vzgojne situacije in populacije v zavodih. Prispev-
ki o tem so objavlijeni v zadnjem glasilu Ptidki
brez gnezda.

Odmev je bil precejSen tako v zavodu, kjer smo
gostovall in sicer v Preddvoru, katerega predstav-
niki so bili navzodi. Studijska skupina je s ta-
kim nadinom dela resnino aktivno (ne le teore-
ti¢no, pal pa tudi s praktidnimi udinki) prisotna
v nadih zavodih in uresniduje tudi metodolodki na-
¢rt svojega delovanja, sa] je v ustanovni listini
jasno zapisano, da bo SS na skupnih sestankih v
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posameznih zavodih obravnavala dololene teme, ki

se jih bo lotila tako, da se bodo &lani pripra-
vili tako iz teoretiénega kot tudi iz aplikativ-
nega vidika, o problemih pa nato skupno razpravlja-
1i v obliki plenarnih diskusij, diskusij v malih
gkupinah itd.

Druga obseZnejsa tema, ki je zadobila obliko po-
govora v Vzgojnem zavodu v Logatcu Jjunija 1979,
pa je bila .vzgoja k samostojnosti.

Tudi priprave na to temo so bile obseZne in dalj-~
Se. Ponovno smo zbrali metodo, ki bi jo lahko ime-
novali "iz prakse za prakso", saj smo iz zavodskih
situacij izhajajol iskali dileme, omejitve, slabo-
sti in nadine premagovanja le-teh pri eni naSih
osnovnih vzgojnih nalog - vzgoji k samostojnosti.
Po tej uvodni pripravi pa smo z delavel Vzgojnega
zavoda v Logatcu spregovorili o konkretnih moZ-
nostih in poskusih preseli okvire, ki nam jih za-
vod kot vzgojna institucija postavlja pri vzgoji
varovancev k samostojnosti. VpraSsanje smo isto-
Sasno osvetlili tudi iz razvojnega vidika ter
glede na $e neizkoriSfene moZnosti v posameznih
zavodih. Prispevki o tej snovi bodo &lanstivu
Drustva defektologov - sekcije MVO dostopni v
naslednji 3tevilki naSega glasila.

7Za lansko obdobje sta bili pravkar opisani dejav-
nosti osrednji. Nadrtovali smo tudi izdelavo profi-
la vzgojitelja v vzgojnem zavodu, ker pa naloge
nismo izpolnili, jo bomo prenesli v naslednje ob-
dobje.

Profil vzgojitelja v dijaSkih domovih je Ze izde-
lan (pri tem je odlo&ilno deloval tov. Skalar),
vendar je potrebno, da zavodi pripravijo svoj pro-
fil, saj se vzgojni funkeiji v zavodu pridruzi
e pomembna prevzgojna komponenta, ki je za zavod-
sko vzgojo bistvena.
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Pak profil bo lahko izhodisle za nalrtovanje izo-
brafevanja, kot za definiranje delovnega kroga
vzgojitelja. Profil vzgojitelja v vzgojnem zavodu
bi pomenil dokument, ki bo poklic, njegove zahteve
in znadilnosti predstavil tudi S$irsi javnosti,
vsem zavodom pa obenem pomenil tudi osnovno teo-
retifno orientacijo. Kajti %e ob pripravah in iz-
delavi profila bo dovolj priloZnosti za izmenjavo
mnenj ter postavitev osnovnih konceptualnih izho~-
di88 na%ih zavodov. Prav to vpraSanje pa je znova
in znova prisotno na nadih srefanjih kot bistveno
in aktualno.

Poleg te, na vsak nalin obseZne in zahtevne naloge,
za katero bo potrebno izbrati tudi ustrezno meto-
dologijo dela, pa nalrtujemo tudi:

- da Studijska skupina pripravi obseZno biblio-
grafijo domade in tuje literature (revialne
in kmji¥ne) s podrotja, ki ga zajema zavodska
vzgoja,

- v mislih (ampak res Zele v mislih) imamo tudi

nov posvet, morda o temi: Stimulacijska sredstva
v vzgoji, metodika dela v vzgoji, vsebine vzZgoj-
nega dela.

Ka%e, da bo potrebno prav pripravam geminarskih tem
dati ved poudarka, saj je to afirmacija sposobno-
sti in prisotnosti zavodov v skupnosti, primeren
nadin zbli’evanja med samimi zavodi ter sodobna
oblika strokovnega napredovanja.

Nadaljevati nameravamo z lanskoletno prakso pri-
prave pogovorov v posameznih vzgojnih zavodih, se-
veda pa to ne bo smela biti izkljucna domena dela
$tudijske skupine, temvel le prilognostna.

NaSrtujemo multidisciplinarno sretanje instituci]
(zavodi, Centri za socialno delo, sodisda, zdrav-
stvo), ki se iz razlidnih vidikov ukvarjajo z
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 isto populacijo. Dogovor o izhodi3dih bi bil ved
kot dobrodosel.

Mnenj in predlogov je obilo in +tudi pripravljeno-
sti za njih izvedbo ne manjka, zato se optimi-
stiéno lotevamo dels.

Omeniti velja, da se je sestav &lanstva v Stu-
dijski skupini izpred dveh let do danes kar pre-
cej spremenil. Novi predstavniki so:

VZ Planina: Pupis Gena

VPD Radele: Zupandié Radovan

PMD Ljubljana: Lasil Majda

Ne bo pa odve¢ vnovi& opozoriti in pozvati, da
gre za naSo stvar in nafo prisotnost v Jirsi
druZbeni skupnosti, zato bo dobrodoZel vsak pri-
spevek 1z vrst nadegs Slanstva v sekeiji pri
delu Studijske skupine. To je obenem tudi poziv
po okrepitvi &lanstva v SS. Morda bi kazalo raz-
misljati tudi o mandatnih obdobjih predstavnikov.

Vedimo, da étudijska skupina ni hermeti®no zaprt

sistem, pal pa koordinator in pobudnik §tudi jske~
ga dela na podrolju vzgojnih zavodov na Sloven-
skem."

Tov. predsednik se zahvali in pozove naslednjega
porotevalca.
Ad 4.

Tov. Velikié Mirjana o blagajniSkem poslovanju
porola sledede:

Poroilo o prihodkih in izdatkih sekeije za leta
1977, 1978, 1979

l. Prihodki
2. Izdatki
3. Saldo

659.144,45 din
643.458,50 din
15.685,45 din
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1., Pregled prihodkov:

1.1l. Kotizacija od seminagev 509.946,50
1.2. Kotizacija od predavanj 13.450,00
1.3. Clanarina 10.662,00
l.4. Prispevki za glasilo 7.396,00
1.5. Dotacija RO lo.o00,00
1.6. Ekskurzija v Hamburg 73.700,00
1.7. Stari saldo 33.989,95

Skupaj 659.144,45 din

Treba je upoStevati tudi to, da bi ta vsota bila
lahko Se velja za skoraj lo.ooo,00 din, kolikor
imamo neporavnanih dolgov oz. radunov.

2. Obrazlofitev izdatkov:

2.1. Stroski seminarjev:
(razni strodki, nadomestila OD
moderatorjem, honorarji, pri-
spevki za honorarje) 464.451,80
2.2. Stroski predavanj
(potni stro3ki in honorarji

predavatel jem, rey. strodki) 20.243,25
2.3. Stroski pri izdaji glasila 60.422,50
2.4. Ekskurzija v Hamburg 56.304, 30
2.5. Potni strodki 23.848,60
2.6. Pojtnina 2.180,85
2.7. Pisarniski material 5.980,00
2.8. Razni drugi strodki 1lo.027,20
Skupaj din 643.458,50

Zakljulek:

Dohodki in izdatki so bili vedinoma usklajeni in
Je le pri nekaterih seminarjih nastal negativen
saldo. Najvedji negativni saldo je nastal pri
izdajanju glasila, ker so strodki izdaje precej
narasli. Kljub vsemu je sekcija v obdobju 1977
do 1979, tj. od zadnjega obinega zbora poslovala
kar dobro in to svoje obdobje zakljuduje s pozi-
tivnim saldom."
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Ad 5.

Porol¢ilo nadzornega odbora je v pisni obliki po—
dala tov. Milena ZuZek, ki pravi:

"Nadzorni odbor je spremljal poslovanje gibanja
sredstev sekcije. Blagajniske knjige so vodene

v skladu & predpisi. Blagajnik je tesno sodeloval
s predsednikom sskeije, tajnikom in glavnim blagaj-
nikom Drustva defektologov. Tekom mandatnega ob~
dobja je znaSal promet v dobro 659.144,45 din v

breme 643.458,50 din. Stanje sredstev 15.685,95 din.

Nadzorni odbor predlaga rszreSnico staremu odboru."

Ad 6.
Razprava na porodila.

Tov. Pogalnik, VZ Planina: V svojem prispevku se
¢pira na predavanje tov. Skalarja, da bodo speci-
alni zavodi potrebni S8e v bodode in ugotavlja, da
so premiki v stroki Z%e storjeni. Je pa Se vedno
precej nerazreSenih zadev, kot meni. N.pr.: efek-
tivna delovna obveznost vzgojiteljev. 0 tem vpra-
Sanju so bili Ze dani predlogi za zniZanje, ven-
dar ni prislo do enotnih stalisd. Ta problem pri
njih doZivljajo kot pered, saj je z njim v zvezi
velja fluktuacija vzgojiteljev, ki odhajajo v
veljem 3tevilu kot ulitelji. Odhajajo strokovno
usposobljeni 1ljudje, ki so zavod stali tudi pre-
cej denarnih sredstev.

Nadalje navaja, da vzgojitel] v svoji 30 urni
delovni obvezi reduje mnogo vel in bolj vsestran-
gko problematiko otrok, kot pa jo mora ulitelj.
Velina gadev odpade na vzgojno skupino in tako
meni, da vzgojitelji in ulitelji niso sorazmer-
no obremenjeni. Poudarja, da ne gre za boj za
znifanje delovne obveze, pal pa za prerazpore~-
ditev del in nalog, ki Jjih opravlja vzgojitel]
v 12 urah. (?)
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Tov. Vaupoti® opozori na usmerjeno izobraZevanje,
s Simer se bo reformiral ves komplet vzgoje in
izobraZevanja - tudi na podrodju spec. Solstva.

Tov. Lojk meni, da pri delu z otroki z MVO ni
reSitev v znifanju delovne obveze vzgojitelju, me-
ni celo, da se vzgojna obveznost ne bi smela niZa-
ti. To bi nujno potegnilo za seboj velje Stevilo
vzgojiteljev, ki bi se ukvarjali z otrokom — manj
uspeha. Stanje z obvezo je res krivicno, treba pa
je to delo usrezno vrednotiti (viSji OD, benifi-
cirsno delo), mo¥nost, da vzgojitel]j za nekaj tasa
zamenja delo in se nato vrime.

Tov. Gutnik podpira izvajanje tov. Pogatnika in
tudi sam poudarja problem fluktuacije vzgojiteljev
in OD glede na njihove razmere. ‘

Tov. Pogadnik dvomi, da bi uspeli z zahtevo po be-
nificiranem delu in ugotavlja, da je v sedanjih
pogojih dela nemogole vzdriati.

Tov. ZakonjSek pa trdi, da v benificiranem delu ni
reditev. Za PD Radede pove, da je v obdobju lo let
od3lo 21 strokovnih delavcev, od njih ni bil nihie
uditelj, mojster ali paznik.

Tov. Vaupotié opozarja, da je vpraSanje delovnih
pogojev vzgojiteljev treba reSevati kompleksno v
sklopu sanacije zavodov. Treba je napraviti pro-
gram za obdobje 1980 - 85 za investicije. Obstaja
namred moynost za adaptacije in novogradnje, ni

ra organa, ki bi pripravil tak projekt. Meni, da
naj bi bila to naloga sekcije oziroma njenih orga-
nov, kajti niti Zavod za Zolstvo niti Komite za
vzgojo in izobraZevanje tega ne napravijo ne glede
na to, da so neka sredstva za investicije ze bila
na razpolago. Ugotavlialo se je, da noben zavod ni
potreboval le-teh.

.
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Tov. Skoflek pripominja, da imamo sami pravico
koncipirati naSe delo do konca stoletja, ob tem pa
Jje seveda treba upodtevati vse zavode. Opozarja,
naj bi bila to Ze ena od nalog novega UO, predvsem
pa predsednika. Pri sestavljanju smernic za delo
naj bi bila to prva naloga.

Tov. Lojk razpravlja o porodilu SS. Meni, naj se

le uredi vpraSanje mandatne dobe v 3tudijski sku-
pini.

Tov. Knafelc seznanja navzode, da je SS v svojem
delovanju doZivljala dolodene krize. Ni bilo prav,
da so prav v odlo&ilnih trenutkih nekateri sodelav-
ci odpovedali. Prizadevanjem SS je treba dati vso
oporo, saj je njeno delo velikega strokovnega po-

mena, posebno Se, ker imamo pri ZS$ svetovalca, ki
nas ne pozna.

Seminarsko delo: Tudi s tem imajo teZje izkudnje,
posebno s pripravljanjem interesentov, ki pa svojo
udeleZbo na seminarjih nato odpovedujejo. Po mne-
nju tov. Knafelca je temu vzrok v nerazumevanju s
strani vodstev zavodov, &eprav so prav ti odgo-
vorni za strokovni dvig kadrov. S takim odnosom

se stroski velajo in Zeli zato ved resnosti.

Tov. Vaupotié pojasnjuje, da je treba seminarje
pravotasno, dolgorodno planirati in za neudele-
Zevanje le~-teh niso kriva vodstva zavodov, pad
pa strokovni zbori. Pove, da smo kot rep. sekci-
Jja MVO &lan mednarodne organizacije vzgojiteljev
MVO. Ta je v letu 1978 organizirala kongres, ki
pa se ga ni nihée udeleZil, kar ni prav. V letu
1982 bo spet tak kongres na Danskem, o Jemer je
treba Ze sedaj razmiSljati. Okvirni program je
Ze znan. Treba se je udeleZiti bodoiega kongresa
mednarodne organizacije vzgojiteljev MVO, sicer
izgubljamo Se kako pomembne kontakte. To naj v
"svojem programu tudi upoSteva novi UO.
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Ad T,

Porotilo verifikacijske komisije in kandidacijske
komisije, ki jo sestavljajo: Rotar Miha, Guinik
Janez in Skrlec Betka.

Stevilo navzodih je 51, od tega je 41 delegatov
iz posameznih zavodov, zato komisija ugotavlja,
da smo sklepini in dajemo vsem prisotnim glaso-
valno pravico.

Predlog za novi UO je razviden Ze iz seznama dele-
gatov, ki so jih zavodi Ze poslali:

1. Martinovié Helens, PMD Ljubljana
2. Ocepek Majda, Preddvor

3. Hvalec Borut, Logatec

4. Rotar Miha, Smlednik

5. Zakonj$ek Stane, Radele

6. Jel3ek Marjan, Slivnica

7. Verbi¢ Jelka, Planina

8. Knez Metka, Sprejem. Maribor

9. Kranjc Majda, Fram.
lo. Velikié Mirjana, MD MB Ljubljana
11. Knafelc Franjo, Verye]

12. Holevar Lado, Vidnja gora

13. Skoflek Ivan, za kadrovske 3cle

Predlog za predsednika sekeije:

Franci Ravnikar, ravnatel] Vzgpjnega zavoda Fransa
Mildinskega v Smledniku. Z mladino z MVO dela
13 let, je 8lan ZK in druZbeno politiéno aktiven.

Predlog za nadzorni odbor:

1. Lenarsié¢ Matija
2. Zupantil Anica
3. Porenta Voranc

Kandidate za republ. konferenco drudtva defekto~
.logov naj predlagajo prisotni &lani obénega zbora
nase sekeije tu.
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Za zvezni kongres druitva def. Jugoslavije pred-
lagajo novoizvoljenega predsedniks sekcije MVO.

0 predlogih kandidacijske komisije smo glasovalil
in le-te sprejeli soglasno.

Za delegata na 5. jugoslovanskem defektoloskem
kongresu je bil imenovan novi predsednik sekeije,
tov. Ravnikar Franc. Ugotavljamo pa, da bi na
omenjenem kongresu morala sodelovati Se dr. Skalar
in tov. Skoflek, pa tudi tov. Vaupotid.

§klep: Delegat bo predsednik, sredstva za tov.
Skofleka in tov. dr. Skalarja (za strosSke) pa
bo krila sekei ja.

Na osnovi predloga kandidacijske komisije smo
imenovali tudi pet kandidatov za rep. konferen-
co DDS in sicer:

1. Ravnikar PFranc, po poloZaju

2. Petrié Anica, VisSnja gora

3. Kociper Stefan, Logatec

4. ZuZek Milena, MDMB Ljubljana
5. Peklaj JoZe, PMD Ljubljana.

Tov. Ravnikar, predsednik sekecije, se zahvali
prisotnim za izkazano zaupanje in izraZa priprav-
ljenost za opravljanje del in nalog, ki jih od
predsednika pridakujemo. Prav tako se zahvali do-
sedanjemu predsedniku, tov. Skofleku za njegovo de-—
lo v sekciji in ga istolasno povabl k nadaljnjemu
sodelovanju. Enako izraZa %Zeljo, da bi pri delu
Sekecije MVO sodeloval Se tov. Vivod.

Obdni zbor je bil zakljuSen ob 12.30 uri.

Zapisala Jozica Komotar
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ZAPISNIK

skups&ine Drusdtva defektologov Slovenije, ki je
bila dne 8.12.1979 ob 9.30 uri v zbornici Vzgojne-
ga zavoda Janeza Leveca v Ljubljani, Levetikov trg 1.

Dnevnl red:
1. Otvoritev skupSiine
5. Izvolitev 7 8lanskega delovnega predsedsiva
3. Izvolitev organov skupSéine:
a) verifikacijske komisije
b) kandidacijske komisije
c¢) komisije za zakljulke
d) zapisnikarja in dveh overovateljev zapisnika
4. Uvodni referat predstojmika oddelka za specialne
pedagoge na PA prof.dr.A.Kotarja: "Aktualni pro-
blemi s podrodja usposabljanja otrok in mladost-
nikov z motnjami v telesnem in duSevnem razvoju"
5. Razprava po uvodnem referatu, aktualnih vpra-
Sanjih in poro&ilih sekeci] ter republiskega
odbora DDS
6. Porodilo blagajnika Drustva defekilogov Slovenije
7. Porodilo nadzornega odbora
8. Porodilo kandidacijske komisije
9. a) Organizacijska vpradanja druStva
b) Predlogi delegatov za zvezmo skup3tino
Drudtva defekitologov
¢) Predlogi za Sastno razsodisle Drudtva de-
fektologov Slovenije.

Navzodi: 22 delegatov posameznih sekecij DDS; tast-
ni $lani in gostje, Savez DD Jugoslavije
opraviduje izostanek svojih delegatov z
brzojavko iz Beograda.

K 1. todki:

Predsednik RO DDS je v pozdravnih besedah ‘zaZelel
uspesno delo v upanju, da bo ta zbor doprinesel

- k boljSemu jutri naSih otrok, se spomnil sodelav-
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‘cev, ki so 0ds8li v pokoj ali so preminuli, po-
jasnil vzrok za spreminjanje datumov te skup38i-
ne, se zsghvalil vsem, ki so kakorkoli doprinesli
k boljSemu delu. Predlagal je dopolnilo dnevne-
ga reda s tolko 9.a,b,c in nakazal, da porodil
sekci) ne bi brali, ker so bila priloZena vabilom.

K 2. toCki:

Za delovnega predsednika je bil soglasno izvoljen
tov. DuSan Parazajda, ZVDU Ljubljana, v delovno
predsedstvo pa so bili izvoljeni Se naslednji
zastopniki posameznih sekcij:

l. Terglec Nada, surdo, CKSG Portoroiz

2. Travnik Ludvik, fibo, ZUIM Kammik

3. Znidar$id Darinka, logo, CKSG Maribor

4. Konec Stane, DP, 0S5 H.Puhar, Kranj

5. Ravnlkar Franc, MVO, Vzg.zavod Smlednlk

6. Savli Albin, Tiflo, Center slepih, Sk.Loka

K 3. todki:

a) Clani verifikacijske komisije:
Travnik Ludvik
Krebs Stanko
Kociper Stefan

b) Clani kandidacijske komisije:
Glum JoZica
ZuZek Milena
Lavri¢ Silva
Sor8er Irena
Srebonid Milojka

Skupséina jeVsoglasno izglasovala &lane obeh komisij.

Soglasno je bil potrjen tudi predlog, da sestavlja-

Jo komisijo za zakljutke vsi predsedniki sekeij
in predsednik RO DDS.

. Za zapisnikarja so potrdili predlagani Komotar Jo-

Zico in Mréelo Marjano, overovatelja zapisnika pa
sta Peklaj JoZe in Klun.
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Prisotni k predlaganemu dnevnemu redu niso imelik
pripomb, zato je delovni predsednik povabil dr.,F
Kotarja, da poda skupséini svoj referat.

K 4. todki:

Prof. dr. Kotar je uvodoma pojasnil, da jé naslov
referata zelo zahteven in obSiren in se bo omejil
na troje vpradanj:

- uporaba enotne terminologije (defektologija in
spec. pedagogika)

-~ integracija in

- usposabljanje kadrov.

Defektologija je znanost, ki raziskuje vzroke in
pogoje nastanka prizadetosti, kako se to odraZa
na ¢loveku in kako se negativne posledice priza-
detosti odpravljajo. DruStvo defektologov je pred
leti formiralo komisijo, ki bi znmanstveno delo-
vala in poenotila terminologijo na podroéju Jugo-
slavi je.

Tudi logopedija je disciplina specialne pedagogi-
ke ne pa neka paramedicinska disciplina.

Integracija -~ enotna osnovna Sola za vse otroke -
terja izredno 3iroke spremembe na podrodju splod-
nega osnovnega Solstva. Svoje misli o tem vpra-
Sanju je izrazil tov. dr. Kotar Ze v &lanku, ki
je izSel v zadnjem Prosvetnem delavcu. Probleme
otrok motenih v razvoju naj skupno redujejo dru-
3tvo defektologov, Zavod za Zolstvo in Komite za
vzgojo.

Specialna pedagogika je dosegla v zadnjih letih
opazen napredek, toda razvo] se ne sme zavirati
ali celo ruSiti. Specialni pedagogi sledimo smeri
napredka in koristim prizadetih otrok. Integri-
ranje otrok v normalno $o0lo ne sme biti izve-
deno na Skodo prizadetih otrok. V raziskovalnem
delu, kako je z otroki, ki so vkljuleni v normal-
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no $o0lo, je treba moli druZiti. Treba pa je lo-
$iti med otroki s specifiénimi ulnimi moitnjami
in otroki motenimi v psiho-fiziénem razvoju.

Problem pri kadrih je predvsem hiperprodukeija
kadrov. Vpis 3tudentov je zelo velik, Ceprav se
ugotavlja, da kandidati nimajo povsem jasne pred-
stave, kaj defektologija sploh Je, kaj bodo de-
lali, 3e posebej na posameznih podroéjih defekto-
logije.

Na PA razmidljajo o podaljSanem Studiju na Sest
semestrov, tako kot imajo Hrvatje in Srbi. Izde-
lani so nadrti za usmerjeno izobraZevanje in ka-
Yejo na potrebe po podaljSanem Studiju.

(Izvajanje tov. dr. Kotarja bo razvidno iz prilo-
ge, ki jo bo izdelal, kot je obljubil.)

Delovni predsednik se je predavatel ju zahvalil
za izdrpne in aktualne misli in povabil navzole
k razpravi.

Tov. PodjavorSek nafenja diskusijo v smeri treh
vpraSanj: znanstveno raziskovalno delo, pisanje

in visokoSolska icobrazba. Prvo je Ze nekoliko
razdirjeno med defektologi iz diplomskih del na
Visoki Soli v Zagrebu, ki so zajela naSo speci-
alno pedagodko prakso. V Jugoslaviji imamo stro-
kovno revijo Defektolodka teorija in praksa, ki bi
jo lahko s pridom uporabili pri pisanju. Iz tega
bi se lshko razvile razprave, ki bi prisle prav

v nadi praksi. Apelira v imenu urednisSkega odbora
za omenjeno revijo. NaSi pionirji na defektolos~
kem podrodju so mnogo pisali in &rpali iz tuje li-
terature. MlajSe generacije %e lahko piSejo iz
domadih literatur. Strokovno znanstvena revija

bi bila za Slovenijo dobrodoSla.
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Opozarja na ¢lanek Vladimira Bradiéa v Delu o po-
trebi visoko3olsko usposobljenih kadrov za udi-
telje v osnovni S0li. Meni, da danes Ze smemo Vv
interesu otrok zahtevati od vseh, ki Jih vzgaja-
jo in izobraZujejo, da imajo visoko izobrazbo. To
naj bi veljalo tudi na podrodju specialne pedago-
gike.

Tov. Zerovnikova v svojem prispevku podaja nasled-
nje trditve: V okviru aktualnih problemov special~
ne pedagogike - pri problemu in poenotenju termi-
nologije bi morali pristopti k izdelavi specialno
pedagoskega leksikona, ki naj bi bil del pedagoSke-
ga leksikona.

Gro dela specialne pedagogike je vzgoja in izobra-
Zevanje otrok z motnjami v telesnem in dufevnem
razvoju, le del naSega dela Je diagnostinega in
terapeviskega, zato bi v nadaljnjem razvoju spe-
cialne pedagogike morasli najti vedjo povezavo 8
pedagogiko. V specialni pedagogiki je sorazmerno
malo znanstvenega dela. Zakon o raziskovalni de-
javnosti opredeljuje raziskovalno delo, ki naj bl
bilo v bodode organizirano preko registrirane
raziskovalne insitucije, to pa nam omogola zdru-
Zitev raziskovalnih modli.

Ce govorimo o oblikovanju individualnega dela z
otrokom z motnjami, moramo imeti v mislih tudi
skupino, v katero mora tudi vstopati uenec z
motnjami v telesnem in duSevnem razvoju. Individu-
alno delo z otrokom naj bi dopolnjevalo skupinsko
(razred, posebni razred, mala skupina) delo z
otrokom. Govorimo o integraciji, pri tem pa na-
vajamo primer "prostorske" integracije - presta—
vitev otrok iz 35ole s prilagojenim programom Vv
osnovno $olo, namesto da bi govorili o vsebinski,
socialni ... integraciji.
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‘Pri dusSevno manj razvitih otrocih zato ne moremo
govoriti o integraciji (kvedjemu o segregaciji),
lepe primere skrbi za posamezne otroke z Cutnimi
motnjami pa lahko vidimo na podrodju moten] govo-
ra, sluha, vida. Integracija bi morala pomeniti,
da najdemo vsakemu posameznemu otroku maksimalne
pogoje za razvoj in otroka v tej smeri tudi uspo-
sobimo.

Veliko se govori o tem, kolike smo dosegli v spe-
cialni pedagogikl v povojnem Casu, menim pa, da
Je ta samozaverovanost nevarna, ker nas uspava v
pasivnosti, namesto da bi se aktivno spoprijeli

z vsemi problemi.

Tov. Lipuzifeva se pridruZuje obema sogovornikoma
oziroma predgovornikoma. Cpozarja na razdvojenost
na kadrovski sSoli. Iz gradiva ugotavlja, da Je
integracija odprt problem. e bi pa unificirano
govorili o integraciji, bi napravili Skodo. Omenja
primerjavo med kategorijami motenih otrok. Pogo-
jevali bi emocionalno negativmo stalisle, Ce bi

te otroke ne integrirali. Pisati o tem moramo
izredno previdno, to berejo tudi stardi priza-
detih otrok. V normalno osnovno Solo ne spada
vsak otrok - individualizirano integrirati otro-
ke. V enotni 05 je otrok postavlijen v neenak boj

z ostalimi; izhaja pogosto emocionalno prizadet.
Kategorija kombiniranih moten] se 8iri. Otrok po-
trebuje najpre]j razumevanje starsev, nato ulitelja
in kasneje soSolcev. Teh emocionalnih momentov ne
smemo prezreti, biti socialno integriran pomeni
socializacijo. Zavzema se tudi za visokoZolsko lzo-
brazbo specialnih pedagogov.

Tov. Paviid (gost): Zanj pomeni integracija to, da
se otrok lahko vkljudi v obidajno %ivljenje. Za to
skrbi proces usposabljanja, pozabljamo pa na to,
da morajo otroci tudi toliko dozoreti, da so spo-
sobni zahteve ¥ivljenja razumeti, predvsem tiste,

60

kolikor jim 30la daje, ne pa-da imajo samo spri-
devalo. S tem 8i v delovnem razmerju otrok ne bo
mogel pomagati med sodelavei. Biti mora sposoben
opravljati Zivljenjske naloge, delovne naloge,
socialne naloge, zato meni, da je integracija pre-
visoka beseda za dulevno prizadetega otroka. S svo-
jim siljenjem soglaSamo z njihovimi star3i, pri
uditeljih v OS5 pa povzrodamo hude strese. Pripo-
minja, da novih 3tudij na podrolju defektolodke
znanosti ne pozna, meni pa, da bi bili poskusi,
kako se bodo generacije obnesle, preved nevarni.

Glede 8tudija - podaljSanega - meni, da zakon ne
dovoljuje, da bi se le-ta podaljsal na 6 semestrov.
Edina pot je visokoSolski §tudij oziroma izobrazba.
Meni, da so se na tem podrolju ulitelji na PA ze-
lo potrudili in Zeleli, da &imprej doseZejo moZ-
nost, da bi bil tak $tudij vpeljan tudi v Sloveniji.

Glede raziskovanja pa pove, da je razolarsn. Danes
je Ze toliko ljudi z visokoSolsko izobrazbo (de-
fektolofko), ki so 0dlidni praktiki, vpraSanje pa
je, koliko svoje znanje Sirijo. Trdi, da so prevet
"zaprti", nezaupanje v lastne sile, strah pred po-
lemiko, &eprav ravno ta ¢isti pojme. Tisti v nepo-
srednem delu lahko pomagajo Cistim teoretikom in
raziskovalcem.,

Tov. TomaZin, predsednik drudtva za pomod dudevno
prizadetim osebam, je poudaril, kako pomembna je
pravilna pomo& duSevno prizadetim otrokom. Poseb-
nega pomena je delo g star$i. Individualno delo
tudi v celodnevni 50li ne bo uspedno z ulenci z
motnjami. Napske v naSem delu -so usodne, ker Jjih
dutijo otroci. Glede kadrov so teZave, ker ne vemo,
kdo je za delo res poklican. Spregovoril je o re-
viji Na$ zbormik in poudaril potrebo, da se mi

vsi skupa] integriramo.

S tem je bil prvi del skupSiine zakljulen, vendar
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se je razprava nadaljevala, ker so se prisotni
0dlodili, da bo prekinitev kasneje.

K razpravi se je javil tov. Domanjko: Je tudi opo-
zoril na tefave, ki bi nastale pri vkl juéevanju
motenih otrok v normalno $olo. Posebno pomembna

je pravilna razmejitev otrok. Zavod za Solstvo o
tej problematiki 5e ni zavzel stalisda, tudi Re-
publiski komite za vzgojo in izobraZevanje se Se
ni izjasnil. Ustanovljena je posebna komisija, ki
naj proudi mo¥nosti vkljufevanja otrok z moinja-
mi v telesnem in duSevnem razvoju v osnovno Solo.

V porodilu za skupstino so nekatere netolnosti.
Drustvo defektologov in republiski komite za vzgo-
jo ne sodelujeta, pa bi bilo treba najti pot. Tu-
di do razgovora na SZDL ni prislo, eprav bi bila
potrebna Sirsa druZbena opora.

Tov. PodjavorSek je navzole seznanil, da Je za
Dan republike iz¥la revija Iz sveta tiSine. Ob-
javlja zanimivo vsebino iz Zivljenja gluhih in
nagludnih oseb. Vsi zavodi naj bi to Stevilko do-
bili na ogled.

Tov. Zerovnikova se je znova vkljutila v razpravo
0 raziskavi pedago$kega in3tituta, ki je bila po-
zitivno ocenjena, ni pa nasla odziva v praksi.
Pojasnjuje tudi termin enotne osnovne Sole. Otrok
v stiku z zdravimi pridobi ved. Znanje in vklju-
devanje pa ni isto.

Tov. Kovad pojasnjuje, zakaj in kako je prislo

do zapletov glede povezave, kar je navedeno v po-
rotilu. Dodaje $e, da je bil v zvezi z integracijo
konec $olskega leta dogovoren sestanek pri tov.
Poljanskovi, ki pa ni uspel.

Tov. Jeras se je oglasil v imenu Skupnosti za
usposabljanje. Pripominja tudi, da bi bilo po-
trebno, kadar se javno piSe, otroke predstaviti,
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kaj ti otroci zmorejo. lo % otrok s posebnimi ud-~
nimi te¥avami naj se prilagodi Soli.

Stalisde odbors za invalide naj bi bilo izhodisle
za obravnavo teh otrok. V zvezi z zakonom O usme-
rjenem izobrafevanju je pojasnil, da bo za otroke,
ki ne zmorejo rednege programa osnovie Zole, dvo-
letno delovno izobrafevanje. Na splodno pa naj bo
otrok izhodi3de, kam se bo vkljulil.

Tov. Opara: Sas je dinamiden; vse te relacije, ki
so nakazane, morajo usklajeno delovati. V sistemu
komunikacije je treba strokovno razdistiti dolo-
Sene dileme. Razmisliti bi bilo treba, da bi ime-
1i svo] strokovni asopis, kjer bi =e mnenja po-
gemeznikov razdistila. O terminologiji Je treba
vselej sproti razmisliti, e je ustrezna. Skod-
1jivo je zavajanje javnosti z neutemel jenimi for-
mulacijemi in hipotetidénimi trditvami. Raziskave
so pokazale, da uditelj v osnovni Soli ne more
razmidljati o prizadetem otroku. Osnovns Sola s
gvojim sistemom zanemarja nekatere dejavnike.
Meni, da je problem $erminologije - poimenovanja.
Gre za znanstveni red, da vsak pojav, o katerem
Yelimo razpravljati, najprej definiramo. Z2di se
mu, da najbriZ iz tega izhaja vrsta problemov.
3trokovna defektolofka opredelitev (korektnost,
strpnost, odnosi med nami). Integracije z redno
05 v integraciji lahko izzveni zelo razlifno na
raznih relacijah. Pozitivno oziroma negativno
utemel jevanje integracije pojasnjuje. Uéitel]
mora informacije o diagnostiki otroka uporabiti
pravilno v raziskavi. Uditelj OS ne more razume-
ti prizadetega otroka, ker je to podrolje spe~-
cialnega uditelja. Raziskava je pokazala, da
uditelji resniéno tega ne razumejo. To so pomi-
sleki ob integraciji. Vplivnih dejavnikov'ne
prepoznava , verjetno jih je veé, a jih nismo
prepoznali. Obstaja pa bojazen, da ne bodo zapo-
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"padeni vei vplivni dejavniki, da ne bodo opaZeni.
Zato moramo biti previdni. Zapad ima drugalne de-
javnike, njihove izsledke jemljemo kot predpostav-
ke, naslanjajo pa se na njihovo socialno sredino.

Parazajda: Cim ni#ji je nivo, tem hujde so posledice.

Tov. Budid: Zakon je na poti iz IzvrSnega sveta v
skup38ino SRS. Izdelan je koncept osnovne Sole.
Podrolje usposabljanja pa bo zajemala druga zako-
nodaja. Komite za vzgojo ima v programu revizijo
naSega zskona. Koncept posebnega Solstva v Sloveniji
v smernicah lahko uveljavimo. VpraSanje kadrov je

v zvezi z zavodi Ze obdelanoc.

K 6. tolki:
Porodilo blagajnika DDS - podal ga je tov. Kavéié:

"K blagajniSkemu porotilu, ki ste ga dobili z gra-
divom za obni zbor in prikazuje pregled finanénih
sredstev po sekcijah s saldom z dne 20. novembra,
bi povedal, da se stanje do danes ni bistveno spre-
menilo.

Finantna sredstva drustva se z letom v leto zmanj-
Sujejo, odkar DD ne prejema vel dotaci] od dohod-
kov Jugoslovanske loterije. Edini financer Jje bila
v pretekli mandatni dobi IzobraZevalna skupnost
Slovenije. Te dotacije pa so bile majhne in smo z
njimi lahko pokrivali le najnujnejSe izdatke sek-
cijam in RO. Izjema je tifloloska sekcija, ki do-
biva redne subvencije za svojo izdajateljsko dejav-
nost preko drudtvene blagajne.

Ze predsednik omenja v svojem porodilu, da nismo
v stanju poravnavati Zvezi defektoloSkih drustev
Jugoslavije kotizacij in znaSa nad dolg Ze blizu
loo.000 din. Ta obveznost bo izpolnjena le, Ce se
bo finandno stanje drudtva izboljsalo, e bo DD
uspelo poiskati sofinancerje, ki bodo omogoéili
normalno poslovanje.
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Vsaj nekoliko bi napolnili blagajno s poviSanjem
dlanarine. Dajem predlog za uviSanjc od sedanjih
3 din na 6 dinarjev, o Cemer naj delegati danes
sklepajo in odloéijo.

Res je, da so posamezne sekecije, zlasti sekeija
MVO ustvarjale lastne dohodke z uvedbo kotizaci]
za izvedbo seminarjev, toda ta sredstva so bila
tudi namensko za seminarje porabljena.

Sicer bomo oziroma smo vardevali, kolikor smo naj-
vel mogli, 3e posebno pri materislnih izdatkih.

K temu sta prispevale tudi tov. ravnatelja Prance
RoZanec in Zdravko Jeras, ki sta nam tovariZko
pomagala s tem, da sta dajala drustvu prostore

za seje, sestanke in zborovanja brezplaéno in se
Jjima v imenu DDS toplo zahval jujemo.®

Glede 8lanarine je bil podan tudi predlog, da bi
znadala le-ta meselno lo din, letno 120,-. Ta
predlog pa ni bil sprejet, pal pa le prvoitni -

tc je 6 din meselno. O vedjem poviSanju 8lanarine
naj odlolajo sekcije same. 0d Clanarine naj bi
pripadali 3 dinarji drustvu, ostanek pa se naj
steka v blagajne sekci].

Tov. delovni predsednik: Drudtvo naj bi poiska-

lo denarne vire tudi pri SIS: za izobraZevanje,

za socialno skrbstvo, otrosko varstvo, zdravstvo
in zaposlovanje. Samoupravne interesne skupnosti
bi bile pripravljene sofinansiratl, ée bi dobile
dobre programe dela.

Na predlog delegatov sekcije FPIBO naj.znasa Sla-
narina lo din, Jje bilo izvedeno glagsovanje. Z 19
glasovi je bil predlog sprejet. Glede delitve
¢lanarine med RO DDS in sekcije je glasovanje de-
legatov pokazalo naslednji rezultat: 12 delegatov
Je glasovalo, da naj pripada osrednjemu odboru
drustva 3 din; vsoto 5 din je podprlo le 6 glaso-
valcev.
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Sklep o zviSani ¢lanarini bo veljal od 1.1.1980

dalje. Predsedniki sekecij: FIBO - Travnik Ludvik

DP - Domanjko Milko
MVO -~ Ravnikar Franc

XK 7. Eki: 8
T. tocki BURDO- Mavrid¢ Cveta

Predsednica nadzornega odbora, tov. Marija Lipu- LOGO - Ostrovska Albina
¥i8eva, je podala naslednje porodilo: TIFLO- Florjantil Stane
"Nadzorni odbor je pregledal finandno poslovanje Ostali &lani: DP 2 &lana - Zdravko Jeras
RepubliSkega odbora DDS in ugotovil: Lebar Silva
1. Odbor je vardno posloval ter sredstva razpo- MVO sekecija 1 8lan - Zuyek Milena
rejal prevdarno in smotrno. Posebej opozarjamo, : FIBO sekcija 1 &lan - Lavril Silva
da ni napravil nobenih nepotrebnih materialnih Zavod SR za Solstvo 1 &lan -
izdatkov. Mara Semrl
2. Pinanino pos%ovanje je aZurno in todno vkijiZe- Nadzorni odbor: FIBO - Jelks Knific
no. Blagajnidka kmjiga se natantno sklada z vse- ’ MVO - Ivan Skoflek
mi raduni, bandnimi izpiski in peloZnicami. DPO - Konec Stane
3. Pri pregledu je odbor ugotovil, da &lanarina pri-
teka zelo neredno, zato nadzorni odbor predlaga Vai podani predlogi kandidacijske komisije so
in prosi blagajnike ter vodstva sekeij, naj bili soglasno sprejeti.

skuSajo urediti sprotnejSe plalevanje.
‘ K 9. todki:
Nadzorni odbor na osnovi ugotovljenega stanja

predlaga obénemu zboru, da sprejme razresSnico do- Tov. Budil, dosedanji tajnik dru?tma, obvesti
- sedanjemu republiSkemu odboru DD, posebno zahva- navz—ode o tem, da je razpisana Zagarjeva nagra-
lo in priznanje pa izreka skrbnemu blagajniku tov. da. Rok za prijave je 14 dni. Predlagal je naloge,
Stanetu Kaviidu." ki naj jih opravi novi odbor:
- pregled statuta z ozirom na kolektivmo vodstvo
K 8. tolki: ' - ¢lanske izkaznice in pridobivanje novih &lanov
. . - urejanje ¢lanske evidence
Kandidaci jska komisija je pripravila naslednjo - Sastni Slani
kandidacijsko listo: - kodeks etike DefektoloSkega druStva Slovenije
Predlogi za RO DDS: - pravilnik o delu organov RO, sek013 in Sastnega
Predsednik: Dgarko Opara ' razsodiséa,
Podpredsednik: ga izvolijo &lani izmed sebe - poslovnik sekeij.
TaJni? ‘Florja??ic Stane . Izbiro delegatov v zvezni znanstveni svet poveri
Blagajnik: Kavdéi¢ Stane in 1 c}an, ki bi se uvajal skup&dina novemu republidkemu odboru.
v delo blagajnika (ZuZek Milena, Veli-
kié Mirjana) b) Delegati za skupSdino DD Jugoslavije so: vsi

predsedniki sekeij in predsednik RO DDS ter



tov. Budi¢ in tov. Pavii&. Posamezne sekcije pa
poSljejo S8e nekaj svojih zasluZnih &lanov.

Vsi udeleZenci zvezne skup8dine se bodo zbrali
na sestanku,; kjer se bodo izoblikovala stalisSda
slovenske delegacije.

b) Castno razsodisde redSuje spore na ravni drudtva.

S poslovnikom naj se opredeli delo te komisije.
Predlagani ¢lani: Jeras Zdravko, SuSnik Rudi,
Paviié Marjan, Kovad Ivan, Vaupotid Ferdo.

TovariSa Jeras in Sulnik sta kandidaturo iz
opravifenih razlogov odklonila.

Za Clane Castnega razsodiZda so bili izvoljeni
soglasno: 1. Paviil Marjan

2. Kovaé Ivan

3. Vaupotit Ferdo

K lo. todki:

Novi republiSki odbor so volili delegati javno

z dvigom rok. Glasovali so posebej za predsed-
nika, za celotni odbor pa skupno, nato pa Se po-
sebej za nadzorni odbor. Tov. Opara Darko je bil
soglasno izvoljen za novega predsednika RO
Drustva defektologov Slovenije.

Tudi kandidacijski listi novega odbora in nadzor-
nega odbora so delegati soglasno potrdili.

K 11. tolki:

Predsednik skup3Sine je obvestil navz-ode, da
bodo zakljucéki skupS€ine formulirani na prvi se-
Ji RO in da bodo vsi &lani preko svojih delovnih
organizacij z njimi seznanjeni.

Tov. Skoflek dodaja, da bo te zakljudke objavila
tudi strokovna revija oziroma glasilo Ptidki brez
gnezda, ki si jo vsi &lani lahko priskrbe.

68

Novi predsednik republiSkega odbora Drustva de~
fektologov Slovenije tov. Opara je poudaril zah-
tevnosgt dela, ki je pred novim odborom in pova-
bil vse &lane k sodelovanju.

Novoizvoljeni republiski odbor drustva se je
zbral na svo] prvi sestanek, medtem ko je delovni
predsednik zakljudil delo skup3dine ob 14,20 uri.

Zapisali:
Mréela Marjana in
Komotar JoZica

FOROCILO PREDSEDNIKA RO DD SLOVENIJE O DELU
MED OBEMA SKUPSCINAMA

Ob izteku mandatnega obdobja republiskemu odboru
zelim vam delegatom, ki zastopate nad l4oco delav-
cev v organizacijah za usposabljanje Sirom Slo-
venije, predoliti prizadevanje naSe drufbe v
stroki, v kateri nosimo levji dele? specialni pe-
dagogi z drugimi strokovnimi delavei. Otrok je
naSe najvelje bogastvo, zanj in zaradi njega nasda
druyba vlaga dokajSnje napore zanj, za njegovo
uspedno vkljulitev v Zivljenje. Drufba nam je po-
verila naloge, ki jih bolj ali man]j uspeSno oprav-
ljemo.

Na3a generacija ¥ivi v obdobju pomembnih druZbenih
spremenb v svetu, analogno narodi Jugoslavije, po-
gsebno v zadn]ih Sestdesetih letih korakajo z veli-
kiml napori v bolJjsi jutrisSnji dan. Taka prizade-
vanja kreirajo nadi nsrodi pod vodstvom ZKJ tudi
na podrodju vzgoje in izobraZevanja, pa tudi na
podrodju usposabljanja otrok in mladostnikov z
motnjami v telesnem in dudevnem razvoju. .

DruZbena skrb za otroke z motnjami:

~Z ustavnimi dolodbami, z 8.81l. Zakona o izobrafe-
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‘vanju in usposabljanju otrok z motnjami, so vrsto
nalog prevzele in prevzemajo odgovorne samouprav-
ne interesne skupnosti. S to akeijo smo med dru-
gim uveljavili interdisciplinarnost in multidisci-
plinarnost podroéja. S samoupravnim sporazumom S0
SIS dolodile naloge, katerewvsklajujejo v koordina-
tivnem odboru. S tem postopno prehajajo SIS iz
razdeljevalcev sredstev v nalrtovalce in nosilce
politike usposabljanja. Mi pa smo nestrpni, prida-
kujemo hitrejde reSevanje problemov, ki so na
dlani, pa jih ne moremo in ne moremo razreSiti.

Diagnosticiranje in razvrséanje:

Pogoji za vkljuSevanje otroka v usposabljanje se

v zadnjih dvajsetih letih, Zal, niso bistveno me-
njali. Se vedno razvrSdamo otroke ne glede na po-
sladice, ki jih pusti pravni akt na otrokovi oseb-
nosti, ki jih pusti odlo&ba oblinske skupnosti
socialnega varstva na otroku. Brez odlodbe otroko-
vi star$i ne morejo uveljaviti pravic, ki jih ima
otrok. Mar ne bi bilo dovolj mnenje strokovne sku-
pine!? Ali res ne bi moglo mmenje in izvid stro-
kovne komisije veljati toliko kot pravni akt!?

Iz dosedanje prakse - izkuSen] vidimo, da ustrez-
neje delujejo komisije pri specializiranih stro-
kovnih orggnizacijah. Potrebno bi bilo ¢im preje
ukiniti "ad hoc" komisije, ki se sestajajo zaradi
razvridanja in kjer velina strokovnih delavcev
nima niti 8asa niti moZfnosti, da bi se poglobila
v svoje delo.

Dovolite kratko utemeljitev v metrifnem prikazu.
Skupnost socialnega skrbstva Slovenije je poslala
koordinativnemu odboru samoupravnih interesnih
skupnosti naslednje podatke:
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V SR Sloveniji je bilo v zadnjih treh letih raz-

vritenih:
Vrsta in stopnja motenosti 1976 1977 1978
1. Slepih 15 15 16
2. Slabovidnih 35 3o 37
3. Gluhih 30 39 32
4. Naglusnih 63 55 38

5. Otroci z glas.in gov.motnjami 56 25 14
6. Otroci z drugimi tel.motnj. 173 138 111

7. Tezko umsko man] razviti 65 87 49
8. Te%je umsko man] razviti ‘118  1lo6 8o
9. Zmerno umsko manj razviti 471 435 427
lo. La%je umsko man] razviti 562 624 543
11. Mejni umsko menj razviti 723 713 588
12. Otroci s kombin. motnjami - 90 111 90
13. Vedenjsko in osebn.moteni 2077 2209 26lo
14. prosta skupina 50

7adr¥imo se nekoliko pri zgornjih podatkih. Poglej-
mo podatke pod t&. lo. in 11. Kmalu bo minilo

deset let, ko smo se dogovorili, da se otroci na
meji normalnih umskih sposobnosti le iz jemno raz-
vrétijo. Iz zgornjih podatkov pa vidimo, da Se
vedno razvri3damo ved mejnih kot laZje duSevno pri-
zadetih otrok. $tevilo sicer pada, a ne pomembno.
Ko smo ob razpravi na koordinativnem odboru vpra-
$ali za mnenje strokovnega delaveca, ki Ze vrsto let
deluje v komisijah, nam je pojasnil: Tak nadin di-
agnosticiranja nam ne dovoljuje poglobljenega dela,
vendar je manjSa 3koda, &e razvrstimo laZje dulev-
no prizadetega otroka za mejni primer, Ce nimamo
mo¥nosti, da bi opravili to delo strokovno neopo-
redno. Menim, da 8 preobrazbo - reformo ne bomo
uspeli, &e ne bomo prideli pri viru, na zaletku,
t.j. pri diagnosticiranju in razvrsdanju moitnje in
ne otroka. ‘

Ob beZnem pogledu na podatke Se:
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1. Terminologija: dogovorili smo se za eno, uporab-
ljamo drugo, zato bi bilo prav, da bi se z nadim
strokovnim vrhom, tj. strokovnimi delavei oddelka
za specialne pedagoge lotili tudi tega oreha.

2. Pod t&. 14 je navedena "prosta skupina". Isto za-
sledimo v prikazih zavoda SRS za statistiko. Posta-
vimo se v vlogo starSev teh otrok, res jih je le

50, pa vendar.

Dovolj o razvrééahju in diagnosticiranju. Prav bi
bilo, da bi sekeije vkljudile v program dela tudi
spremembe in dopolnitve razvriianja.

MreZs organizacij za usposabl janje.

Glede razvoja mreje organizacij za usposabljanje

bi lahko rekli, da je bilo obdobje 60-ih in To-ih
let obdobje ekspanzije. Po osvoboditvi nismo imeli
niti kadra, niti ustreznih prostorov, vodila pa nas
Jje ena sama misel, kako omogoditi prizadetemu otro-
ku ustrezne oblike usposabljanja. Zato ker je bila
osnovna Sola obvezna, pa tudi po zgedu usposabljanja
slepih, slabovidnih, slu3no prizadetih, so oddelki
pri osnovnih $olah postopoma prerafdali v samostoj-
ne posebne osnovne Sole. Za Stevildni prikaz smo
zaprosili tov. Budida. V organizacijah za slusno
prizadete, slepe in telesno invalidne so stopili
korak dalje - uspeSno so razvili vzgojnovarstveno
delo predSolskih otrok. Na inipiativo Zveze drudtev
za pomol duSevno nerazvitim osebam, smo z vso pozor-
nostjo prideli z ustanavljanjem oddelkov in zavodov
zg zmerno in teZje dulevno prizadete otroke. V za-
dnjem Easu to akcijo vodijo skupnosti otrodkega
varstva pri vzgojnovarstvenih organizacl jah za
predSolske otroke. Vsi skupaj pa zelo tefko pri-
Cakujemo nadaljni razpletusmerjenega izobraZevanja.
Absolventi naSih posebnih S0l se po kon¥ani Solski
obveznosti Se vedno direktno zaposlijo za dela in
naloge v organizacijah zdruyenega dela. Viasih je
bil problem pravne ureditve za dolodeno podrodje.
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Ze zakon o usposabljanju iz leta 1968, je dolodal

v 21, 8l., da se mladostniki z motnjami priuduje-
jo na delovnih mestih v OZD oziroma v posebnih
osnovnih Solah. Na podlagi zakona o usmerjenem
izobraZevanju bo Zavod SRS za Solstvo pripravil

za Strokovnl svet za vzgojo in izobraZevanje osnu-
tek nalel za prilagoditev programa vzgoje in izo-
braZevanja za usmerjeno izobraZevanje mladostnikov
z motnjami v telesnem in duSevnem razvoju ter osnu-
tek smernic za pripravo programov vzgoje in izo-
braZevanja za mladostnike z motnjami. Zavod SRS za
Solstvo bo pripravil tudi osnutek programskih za-
snov usmerjenega izobraZevanja mladostnikov z mob-
njami. Podobno bo  potrebno izdelati na podlagi za-
kona o vzgoji in varstvu predsolskih otrok smerni-
ce za vzgojo in varstvo predSolskih motenih otrok
in na podlagi zakona o osnovni Soli smernice za
program vzgoje in izobraZevanja v obvezni osnovni
Soli.

Vzporedno z nastetimi oblikami vzgoje in izobraZe-
vanja se ustanavljajo oddelki za individualizirane
oblike usposabljanja (logopedija, individualne
slusne vaje, vzgojno svetovanje). Vendar so te
slufbe Se vedno brez svetovalne, mentorske in raz-
vojne sluZbe. Odgovorne samoupravne interesne
skupnosti (zdravaetvene, izobraZevalne skupnosti in
skupnosti otroSkega varsiva) bi morale dosledneje
usklajevati svoje naloge, da bi se oddelki za in-
dividualizirane oblike uveljavili pri vzgojnovar-
stvenih organizacijah in da bi se te sluZbe bolj
pribliZale otroku ob igri in delu. Ne smemo poza-
biti, da imajo individualizirane oblike ravnoc na
predSolski stopnji izreden preventivni znalaj.

Vpis v posebnih osnovnih Solsh upada, najnizji je
v osnovnih Solah, ki usposabljajo dulevno priza-
dete otroke, pa tudi v drugih osnovnih Solah ni
dosti bolje. Ob prikazu razvrifenih otrok smo ugo-
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"tovili 3e enega od vzrokov osipa, ki se tudi na-
naSa, vsaj posredno, na otroke na meji normalnih
umskih sposobnosti. Na podrolju usmerjenega izo-
braZevanja se moramo z vso resnostijo lotiti kon-
cepta sistema.

Vaebinska vprasSanja:

Strokovni svet za vzgojo in izobraZevanje je v
juliju sprejel predmetnik in uémi nalrt za osnovne
$o0le za sluSno prizadete. Fosebnost so individual-
ne sluine vaje - individualizirana oblika, ki jo
finansira zdravstvena skupnost.

Kadrovska vpraSanja

V' SR Sloveniji se usposabljajo specialni pedagogi
na oddelku za specialne pedagoge pedago3ke akade-
mije v Ljubljani. Med ulitelji tega oddelka smo v
SR Sloveniji dobili v letosnjem letu prvega dok-
torja, za kar nosilcu tega naslova tov. Antonu
Kotarju iskreno &estitamo. Slovenske specialni pe-
dagogi se na drugi stopnji usposabljajo na fakul-
teti za defektologijo univerze v Zagrebu. Za nas
Slovence predstavljajo uditelji zagrebske Sole
tudi strokovni vrh s podrolja defektologije. Po-
stopno si bomo morali tudi Slovenci izboriti la-
sten strokovni vrh za podrolje specialne pedago-
gike. Verjetno smo si edini, da naj bi tak stro-
kovni vrh predstavljali profesorji specialno pe-
dagoSkega oddelka s profesorji drugih visokih Sol,
v mislih imam prof.dr. Skalarja kot nasega stal-
nega in neumornega sodelavca na podroéju vedenj-
skih in osebnostnibh motenj. Tak strokovni vrh pa
bo lahko opravljal svoje poslanstvo le z navezo-
vanjem trajnih stikov na najvisji strokovni ravni
z drugimi strokovnimi delavci s podroc¢ja zdrav-
stva, socialnega skrbstva, otroskega varstva ter
s strokovnimi delavei s podrolja vzgoje in izo-
brazevanja. i

‘Vse pogosteje slisimo, pa tudi beremo v strokov-
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nih in drugih &lankih, da je specialnih pedagogov
Ye preved. Ne vem, morda nam bo tov. Budi& postre-
gel s konkretnimi podatki. Po drugi strani pa upra-
viteno ugotavljamo, da nimamo specialnih pedagogov
v osnovnih 30lah. Zakaj ne? Najbolje bi bilo orga-
niziratli razpravo o programu usposabljanja speci-
alnih pedagogov. Te pravice in moZnosti drusdivo
defektologov do seda]j Se ni imelo.

Ze zakon iz 1968. leta doloda strokovno skupino
kot nepogresljiv ¢len pri obravnavi razvojno mo-
tenega otroka. Zaskon o izobraZevanju ih uspo-
sabljanju iz 1976. leta dolola med drugim tudi na-
loge strokovne skupine, a kljub temu Se vrsta po-
sebnih 30l nima kompletnega teama, kar se pokaZe
za veliko pomanjkljivost pri poklicnem usmerjanju
in svetovanju ter ugotavlijanju napredka, ko otrok
zapudla $olo. Neprimerno boljSe je stanje v or-
ganizacijah za usposabljanje, ki sprejemajo otro-
ke z obmoéja vse SR Slovenije. Je vzrok pri fi-
nanserju, ali v nadih zbornicah? V zadnjih dese-
tih letih so bili vloZeni veliki materialni napo-
ri za boljSe prostorske pogoje nasih Sol. 0d 36
samostojnih osnovnih S0l za la%Zje duSevno priza-
dete otroke jih 12 deluje v novih, ustrezno graje~
nih prostorih. Hitreje pa bi morali graditi pro-
store za zavode, ki sprejemajo otroke z obmoédja
vse SR Slovenije.

Ragziskovalno delo

Po seznamu $tudijskih del ima najbogatejSo bero
podrodje vedenjsko in osebnostno motenih otrok, za
kar se moramo zahvaliti v prvi vreti InStitutu za
kriminologijo pri pravni fakulteti v Ljubljani.

Za podrodje laZje duSevno prizadetih konduje
prof.dr. Oto Petrovid prvo fazo $tudije o lastno-
stih laZje duSevno prizadetih otrok do otrok na

~meji normalnih umskih sposobnosti. Druga faza, ki
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‘bo sledila, se nanada na razvri3danje, tretja pa
na sposobnosti in znanja, ki jih laZzje duSevno
prizadeti pridobijo v osnovni Soli. Za izsledke
druge faze se zanima skupnost socialnega skrb-
stva, za tretjo pa Izobrazevalna skupnost in
Skupnost za zaposlovanje Slovenije.

Angelca Zerovnik, mag. Danica Golli in JoZe Re-
yonja so konSali v preteklem letu Studijo "Pomoéd
osnovne 3ole udencem s specifidnimi uénimi teZa-
vami". Prof. Angelca Zerovnik pripravlja nadalje
Studijo o integracijskih procesih razvojmo mote-
nih otrok v redno okolje. Nosilei Studije bodo
problem integracije zajeli z drugega zornega kota.

Financiranje

DruZbena skrb za nafega otroka se med drugim od-
raza tudi v financiranju. Kaj bi bilo potrebno tu
storiti? Je vse v redu, je poslovanje racionalno?
Res, nestrpni smo, nujno terjamo Ze drugo fazo
dohodkovnih odnosov, ko se bodo SIS med seboj do-
govarjale za posameznegsa otroka, da ne bo potrebno
zavodom za vsakega otroka sklepati pet in 3Se vel
pogodb, da bo dovol}] ena in to pri financerju z
nagviéjim delegem.

Ob prikazu usposabljanja otrok z motnjami ne mo-
remo. mimo Skupnosti organizaci] za usposabljanje,
ki se postopno razvija v nepogresljiv &len pri
reSevanju problematike s podrolja usposabljanja,
prvenstveno z zornega kota organizacije, finan-
ciranja, pogojev za delo in podobno. Poleg skup-
nosti delujejo za podro¢je posameznih vrst mote-
nosti drudtva in sicer: slepih, slabovidnih, pa-
raplegikov, zsa pomol duSevno nezadositno razvitim
osebam, gluhih in naglusnih.

Ob kraju prvega dela prispevka misel: Ce je bilo
dosedanje obdobje obrnjeno k kvantiteti, naj bo
‘prihodnje k vsebini in kvaliteti veeh oblik uspo-
sabljanja.
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Organiziranost druitva

Drudtvo defektologov Slovenije zdrufuje veliko
vefino pedagodkih in strokovnih delavcev, ki dela-
jo v organizacijah za usposabljanje otrok in mla-
dostnikov z motnjami w telesnem in duSevnem raz-
voju v SRS. Zaradi svojstvenega pristopa, strokov-
ne obravnave in problemov, ki se ob delu javljajo,
se Clani drustva vkljudujejo v Sest sekeij, od ka-
terih ima ena (DP) svojo podsekeijo.

Sekecije so zaradl laZjega, aktivnejSega, boljsSega
dela in da bi bolje pokrivale celoten slovenski
prostor, organizirale svoje delo po regijah.

Prav strokovna problematika, pomembna za doloeno
regijo, veklajevanje dela, razreSevanje dolo8enih
problemov in povezovanje problematike specialnega
Solstva v enovit program strokovnega dels posamez-—
ne sekcije, je vplivalo, da je delegatski sistem
zalel Ziveti in se poglabljati tudil v naSem dru-
Stvu. Ni vedno in povsod Be tako, kot bi moralo
biti, pa vendar - pobude, smeri, predloge Ze pre-
naSa &lanstvo po svojih delegatih na regijski in
republiski nivo. Aktivnosti po vedjem vplivanju
na vsgeh nivojih pa se ni obdutiti v taki meri,
kot to zasledimo v nekaterih drugih organizacijah
in drustvih.

Dostikrat si prav tako ne prizadevamo, da bi 8
svojim delom vplivali na rast &lanstva. Zgodl se,
da niti Ze vilanjenih ne pritegnemo k drudtvenemu
delu. Prizadevanje je bilo navzoée in tudi marsi-
kaj je bilo storjenega glede organiziranosti &lan-
stva v te] mandatni dobi. Uredili smo svoje vrste,
na izrednem obfnem zboru smo sprejeli Pravila in
Kodeks, za nesebilno delo smo se 3tevilnim nasim
poklicnim kolegom zahvalili s Sastnim &lanstvom,
nekaj &lanov smo predlagall za odlikovanja in na-
grade, neksjkrat smo posredovali mnenje drustva
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raznim DO, ko je bil prizadet status naSega &lana
in pd.

Veliko je bilo odrinjenega, veliko nepravilnosti
Se tare &lanstvo, ker smo se kot celota premalo
zavzemali za tefave in probleme, ki spremljajo na-
Se 3lanstvo. Temu in &lanstvu v celoti mora biti
v.naslednji mandatni dobi posvefena vedja skrb in
pozornost.

Republisdki odbor in sekeije

Vloga republiskega odbora na tej relaciji je bila
predvsem na koordinaciji dela, ki se je vsklaje-
valo na sejah republiSkega odbora, na izvrinem
odboru RO in z dopisi na osnovi priprave ali po-
sredovanja materiala. :

Vsebina je bila bogata in se je nanaSala na posa-
mezne kategorije prizadetosti oziroma sekcije in
na drudtvo kot celoto. Navedem naj le nekaj naslo-
vov obravnavane problematike: dokument o stanju
defektolodke teorije v SFRJ in akei jski program,
programske zasnove, zakon o usposabljanju, inte-
gracija mejnih primerov in duSevno prizadetih,
problemi usposabljanja in integracije gluhih in
nagludnih, teze referata s I. konference v Opati-
ji, rehabilitacija in za3lita invalidnih oseb,
pravilnik o izobrazbi delavcev v organizacijah za
usposabl janje, nomenklatura poklicev, korekitura
in dopolnila adresarja organizacij usposabljanja
v SR Sloveniji, teze za kongres v Sarajevu itd.

7a vedino navedenih naslovov so organizirali raz-
prave tudi RO sekcij. Skoda je le, da ob vsakl
razpravi ne zberemo mnenj-sugestij, jih ne vskla-
dimo za enoten nastop na vseh nivojih, da bi tako
resnidno postali sotvorci tako pomembnih dokumen-
tov za nadaljnji razvo] specialnega Solsiva v

SR Sloveniji.
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Tako organiziranega dela v bodofe ne smemo
ovredi.

Republiski odbor in republiske institucije

V zadetku m-ndatne dobe, dokler s0 na Ziro ratunu
drudtva e bila na razpolago namenska sredstva za
tiskanje udbenikov, smo tesno sodelovali z Zavo-

dom SRS za Zolstvo (ubeniki za DP, slusSno priza-
dete, slepe in slabovidne), pozneje pa je to so-

delovanje prenehalo.

Neuspesno je bilo nafe prizadevanje za izpopol-
nitev svetovalno-razvojne sluZbe za podrotje spe-
cialnega 3o0lstva.

UspeSna je bila navezava stikov s Fakulteto za
defektologijo v Zagrebu. éeprav se je ta nanaSala
le na ustanovitev dislociranega oddelka v Ljublja-
ni, za 3tudij na drugi stopmji (DP, pozneje
SURDO-LOGO), se je precejdnjemu 3tevilu Clanstva
uresnidila ¥elja po nadaljnem visokoSolskem izo-
brazevanju.

Integracijski procesi in dileme, usmerjeno izo-
brafevanje, specifiéna problematika po posameznih
kategorijah prizadetostl so nam narekovali nave-
zavo stikov z Republilkim komitejem za vzgojo in
izobrayevanje (predsednico), vendar s prizade-
vanjem nismo uspeli.

Skoraj popolnome je zamrlo sodelovanje s kadrov-
skimi Solami, predvsem z oddelkom za specialne
pedagoge na PA v Ljubljani, s katero bi vezi mo-
rale biti permanentne, predvsem glede kadrovskih
potreb, terminologije, prizadevanja po drugo-
stopenjskem Studiju v povezavi z drugimi visokoSol-
skimi zavodi, vsebini programov, upoitevajol po-
{rebe zdrufenega dela i.pd.
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V celoti neaktivni smo bili {tudi na odmeve in
probleme v strokovnih ali splosnih javnih sredst-
vih obveslanja, ki so tu in tam priobdevala splos-
no in strokovno problematiko iz specialno peda-
gogke prakse. Po naslovu soded smo s kadrovsko So0-
lo v prvi vrsti poklicani, da glede izpostavljenih
problemov podamo svoje strokovno stalidde in opre-
delitev.

Vel je ali manjSe sodelovanje imajo nekateri rep.
odb.sekeij z nekaterimi republisSkimi institucija-
mi in sekretariati (MVO, FIBO, TIFLO, DP), kar

je posnemanja vredno tudi v bodode.

Republidki odbor in drufbenopolitine ter humani-
tarne organizacije in drudtva

Sodelovanje RO z druZbeno-politiénimi, humenitar-
nimi orgenizacijami in drudtvi se tudi z reorga-

nizacijo financiranja in delovanja drustev ni po-
slabSalo; v prvi polovici mandata je bilo Se Zi-~

vahno.

Se vedno smo si prizadevali, da bi Se nadalje
ostali v vrstah koristnikov loterijskih sredstev.
Ceprav so nam v celoti odrekli humanitarni ka-
rakter in smo dokonéno izpadli kot koristniki
sredstev loterije, smo Se vedno morali z dele-
gatskim mestom sodelovati v leterijskem svetu.

Dovolj tesno je bilo v tem Casu sodelovanje tudi
z RK SZBL Slovenije, zlasti v pogledu delovanja
drustev, iskanja re3itve financiranja programov
drustva in podobno problemastiko. Z vskladitvijo
delovanja druStva z zakonskimi predpisi in "re-
8itvijo" financiranja, je povezava upadala.

Glede financiranja smo od vseh republiskih drusdtev
defektologov v najteZzjem poloZaju; kotizacije nismo
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mogli poravmati Ze dve leti, prav nerodno se po-
é¢uti vsak delegat iz Slovenije v zveznem odboru

ne le glede stroskov (potnih), marved zaradi
osebnih dohodkov delavcev, ki so v rednem delovnem
razmerju v zveznem odboru. Prav to nas je vodilo,
da smo nekajkrat prosili za razgovor na SZDIL,
enega naj bi se udeleyil tudi predsednik zveze
drustev defektologov Jugoslavije; s prodnjo

nismo uspeli.

RedkejSi ali pogostejsi stiki so bili z nekaterimi
organizacijami za usposabljanje, delno s Skupnosijo
zavodov, s SkupSC¢ino obline Ljubljana-BeZigrad, v
zadnjem Casu pa tudl z nekaterimi SIS.

S posameznimi humanitarnimi organizacijami in
drustvi, kot so Zveza slepih, Zveza gluhih in na-
glusnih, Dru$tvo za pomo& dulevno nerazvitih in
druga, nismo tesneje sodelovali. Stike s posa-
meznimi drustvi so navezovali posamezni &lani
republiskega odbora, ki so 8lani drustev. Ker pa
se je tudi na teh drusStvih poleg druitvenih pro-
blemov obravnavala tu in tam tudi &isto strokovna
problematika, bi bilo prav, da se v bodode z dele-
gati ali kako drugale pove¥emo z vsemi, ki kakor-
koll pomagajo otrokom, ki jih tudi mi obravnavamo.

Republidki odbor in zvezni odbor ZDDJ

Sodelovanje med RO DDS in Z0O ZDDJ se Je odvijalo
na sejah zveznega odbora, s posStnim materialom in
z dvakratnim obiskom &lana zveznega odbora v Slo-
veniji.

Seje zveznega odbora so se odvijale izmenidno v po-
sameznih republikah. Udelezevali smo se jih redno;
z izjemo dveh, treh. Dogovorjene sklepe smo ures-
nicevall v dolodenih rokih, razen vpradanj, ki so
se nanaSala na financiranje oz. kotizacijo.

Glede zadnjega izkoris€am priloZnost in se lepo za-
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"hvaljujem ZO ZDDJ za razumevanje, ki ga je imel do
nadega tefkega finandnega poloZaja in nezmoZnosti
poravnave dele¥a SRS v zadnjih dveh letih. Prepri-
dan sem, da smo financirsnje ne bo ovira 3e za
tesnejde sodelovanje med ZO ZDDJ in DDS.

Strokovna sredanjs in mednarodno sodelovanje

V tej mandatni dobi RO DDS ni organiziral nobenega
strokovnega sredanja. Zaradi slabega finandénega
stanja, tudi ni sodeloval na raznih pomembnih sre-
ganjih, ki so bila bodisi doma, bodisi v inozem-
stvu. Le-teh pa so se udeleZevali predsedniki sek-
cij, ki so kot ¢lani odbora porolali na sejli o po-
teku in delu strokovnega shoda.

Pogebnih stikov RO DDS z ustreznimi ustanovami in
drudtvi v inozemstvu tudi ni gojil, pad pa so te
vzdrfevale posamezne sekcije, kar zajema poroéilo
republisdkih odborov sekei].

Zakl jucek

Porodilo zajema le problematiko in delo RO, ne go-
vori pa o uspesnosti. Lahko pa odkrito priznamo,
da posebnih uspehov, napredka tudi v tej mandatni
dobi nismo beleZili, morda je celo zanimanje za
strokovno udejstvovanje padlo Se nekoliko ni%je.
Vzroki so subjektivne in objektivne narave.

Bododemu vodstvu Zelimo, da ne bi imelo nobenih
te¥av in da bi drudtvo specialnih pedagogov zopet
postavilo na nivo, ki si ga Zelimo vsi.

Predsednik RO DDS:
Ivan Koval
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SOLSKA GLASILA SLUSNO IN GOVORNO PRIZADETIH
OTROK (ob lo. obletnici "NaSega prijatelja")

Lani jeseni je poteklo deseto leto od ustano-
vitve glasila slusno ih govorno prizadetih ulen-
cev "Na3 prijatelj". Prav je, da ob te]j deset-
letnici pregledamo na kratko prehojeno pot tega
glasila, pa tudi drugih Solskih glasil, ki so
izhajala na ljubljanski gluhonemnici od leta
1900 do danes. ‘

%e pred II. svetovmno vojno (1.1937) je prizadevni
strokovni uditelj Vinko Rupnik skupaj z dobrim
ilustratorjem, uditeljem risanja, Ivanom ErbeZ-
nikom ustanovil prvi Solski &asopis v gluhonem-
nici, ki je nosil naslov "Sonek" in ki je bil
vzoren Solski list, izredno lepo grafiéno obli-
kovan. Ilustracije so bile sicer v veliki meri
dele% uditelja ErbeZnika, vendar_so se tudi ulen-
ci ob njih likovno vzgajali. Vsebina lista so bili
povedini spisi zavodnih gojencev, ki so vpisovali
veakodnevne dogodke, ragne proslave in prireditve,
novosti v Ljubljani tisti 8as, izlete, reke, kri-
Yanke, uganke in podobno. List je bil po vsebini
in po sodelavcih modno podoben danadnjemu "NaSe-
mu prijatelju". Glasilo "Sondek" Je izhajalo vse
do leta 1941, ko Jje z okupatorjevo zasedbo prene-
hala glasnejSa kulturna dejavnost na tem zavodu,
Vinko Rupnik pa se je zelo agilno vkljudil v delo
OF.

Po II. svetovni vojni se je gluhonemnica v Ljub-
ljani Se nekaj let borila s kadrovskimi in orga-
nizacijskimi problemi tako, da prav do 1. 1951

ni bilo otrodkega glasila na zavodu. Sele leta
1951 je zavodni surdopedagog Emil Ulaga s sode-
lavei v dogovoru s tiskarno Uénih delavnié¢ ustva-

‘ril novo glasilo "Na3 svet" (1951-1961), ki je

todno desetletje opravljalo svoje kulturne po-
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"slanstvo med gluho mladino.

To glasilo pa je bilo nekoliko drugale urejeno od
"Sondka". Imelo je Sirs3i krog sodelavcev; prewla-
dovali 80 v njem uditeljski prispevki, ki so ime-
1i navadno posebej doloden namen. Po vojni namred
ni bilo ustreznih ulbenikov (beril) za gluho mla-
dino. In "Na$ svet" je v precejinji meri tudi po-
krival to vrzel, saj so ulitelji priredili berila
in pesmi za pouk v razredu. Tako je bilo v glasi-
lu dosti novosti z vseh podrodij drufbenega yiv-
ljenja. Omembe vredni so bili zlasti kratki "te-
¢aji" risanja mladih tehnikov in Sahistov. Ker je
bil list tiskan, ne ved ciklostiran in tudi vezan
- v karton, je bil Se posebej dobrodosSel s tega vi-
dika za delo v razredu. Se danes so iz tega gla-
sila nekateri sestavki vredni branja in aktualni.
Ilustracije in opremo "NaSega sveta" je oskrbel
akademski slikar prof. France Kunaver. Glasilo

Jje imelo velik vzgojni pomen, saj so bili pogo-
sto med vsebino izbrani vzgojni sestavki, kakor
tudi slovar novih besed (ki je zelo priporodljiv
za gluhe otroke) s primerno slikovno dokumenta-—
eijo.

Do leta 1969 je bila nekaka vrzel, ki je yivo
kliecala po oziv1tV1 glasila za sludno in govorno
prizadete otroke. fe v jeseni leta 1969 je Dbila
pripravljena prva Stevilka "Na3ega prijatelja",

ki pa si je zadala za nalogo o¥iviti vsebinsko
stran nekdanjega glasila "Sondka", saj je bilo v
dani situasciji edino to mogole. Res je bil "Na3
svet" po svoji strani zelo odlidno glasilo; bilo
pa je v njem, zlasti proti koncu izhajanja gla-
sila, Cutiti prevlado uliteljstva v $lankih in
ilustracijsh, kar pa je nekoliko oyivela vsebina
“"Sontka", fasopisa, ki je bil v polni meri last
pisole in likovno ustvarjajode gluhe mladine. Po-
treba po glasilu, ki bi bil tako urejevan list
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kot "Nas svet", je nekoliko po$la, saj smo imeli

v tem dasu %e nekaj zelo dobrih udbenikov za gluho
mladino (Pikapolonica, Pogovarjajmo se, E. Ulaga,
dobra: I. in II., III., IV. in V. berila za gluhe
otroke), ki jih v &asu popularnosti "Nafega sveta"
Se ni bilo, ali pa so nastajala ye v njegovi po-
slednji fazi. "Na8 prijatelj" skuSa biti gluhim
otrokom v resnici to, kar pove njegov naslov. Si-
cer Se dokaj okorna, tefko oblikovana beseda glu-
hega otroka v prozi, véasih tudi skromna pesmica,
rebus, uganka, vse to je na3lo svoj prostor v tem
glasilu. Vel opisov izletov in raznih doZiveti]
teh otrok je bilo v tem glasilu opisanih tako, da
bi bili lahko v ponos tudi polnodutnemu otroku.
éeprav Je glasilo "Na3 prijatelj" le obdasen gost,
saj izhaja pribliZno enkrat ne leto (doslej je
iz8lo 13 Stevilk), se ga gluhi otroci ¥e vnaprej
vesele in Ze mesece in mesece pred izidom povpra~-
Sujejo, kdaj bo izSel. Posamezne Stevilke glasila
so zdaj laZje, zdaj bolj zajetne, vse pa okusno
ilustrirane in pogosto spremljane z likovnimi pri-
logami. Med naStetimi Ztevilkami glasila so neka-
tera jubilejna glasila ali priloZnostna: ob 85-let-
niei tov. Tita, ob smrti tov. E. Kardelja, ob sto~
letnici rojstva 0. Zupandida in Ivana Cankarja in
ob 75-letnici Centra za rehabilitacijo sluha in
govora v Ljubljani. Glasilo urejujeta skupaj z
uredniskim odborom mentorja Bogo Jakopid (za pisni
del) in Metka Picelj (za likovni del).

Ko. ocenjujemo Zivahno dejavnost Solskih glasil, ne
moremo mimo globoke resnice, da so glasila na na-
Sih 3olah zelo lep kulturni prispevek mladih k bo-
gatitvi in kulturi nadega jezika in izra¥anja. Da-
nes izhaja na Slovenskem okoli 200 Solskih glasil,
bolje refeno, na tisole strani mladinskega in o-
troskega spisja, kar je silno razveseljivo. Narod,
ki tako bogati svojo kulturo, ki se v otrodtvu
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vceplja svojemu ljudstvu 1jubezen do kulturne be-
gsede, more ralunati na lep Jezikovni razcvet tudi
pri odraslih. Celo prizadeti otroeci: tako gluhi

in slabovidni, otroci z moinjami vedenja in drugi
imajo danes %e svoja lepo oblikovana Zolska gla-
sila, ki so lahko v ponos v prvi vrsti otrokom
samim in potrjujejo resnico, da se je treba za Jje-
zikovno lepoto, za bogastvo izraZanja nenehno tru-
diti na vseh podro¢jih Zivljenja.

Bogo Jakopid

RABA IN POMEN NEKATERIH IZRAZOV V OBRAVNAVANJU
SLUSNE IN GOVORNE PRIZADETOSTI

Znana je, da je terminologija v zvezi z gluhoto in
nemostjo nastajala nekako solasno z razvojem &lo-
vedkega govora pri starih kulturnih narodih, ki so
spoznali lepoto &lovekove besede in zasledili na-
pake pri sobesednikih, ki so bili slusno ali go-
vorno prizadeti. Veliko izrazja, ki zadeva skrbstvo
za gluhe v preteklosti, sts zbrala med nekaterimi
drugimi znanstvenika E. Walther (Geschichte des
Taubstummen Bildungwesens, Leipzig 1882) in P.
Schumann (Geschichte des Taubstummenwesens, Frank-
furt 1940). Tako najdemo izraze za gluhoto pri
EgipCanih, %idih, Grkih, §partancih in Rimljanih.

Rimsko pravo je uvrsialo gluhe med umobolne in idi-
ote ter celo uporabljalo zanje izraza "furiosus et
mutusque" (podivjan in nem), kar, seveda ni imelo
ugodnih posledic za gluhe v javnem Zivljenju.

Justinianov zakonik (Codex Justiniani) Jjih sicer
ne enali z umobolnimi, vendar Jjih ne smatra za
enakovredne drZavljane. Srednjevesks zapisa
Sachenspiegel in Schwabenspiegel Se vedno primerja-
ta gluhe z duSevno bholnimi, sa] se tod skriva le
srednjeveskim razmeram prilagojeno rimsko pravo.
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‘Pa miselnost je segala Se daled v novi vek in ne

moremo mimo resnice, da ima beseda "mutast" Se da-
nes v narednem govoru bolj pejorativen prizvok.

Bolj zanimivo pa je z liturgifnega vidika, kako

so se posamezne besede uporabljale. e v sv. pismu
najdemo na nekaterih mestih, ki poroajo o zivlje-
nju in delu gluhih, znadilna tipitna strokovna po-
imenovanja. Beseda gluh je v hebrej$&ini nastala

iz glagola, ki oznaduje gluhoto in nemost, beseda
nem pa je izpeljana iz drugega glagola. V hebrej—
58ini je gluh &lovek, ki ne sliSi, gluhonem pa je
tisti, ki ne slisi in zaradi tega tudi ne govori.
Znano je, da je to razlago posredoval Zidovski
verski filozof Maimonides. S tem je ugotovil od-
visnost govora in sluha, kar so v Evropi spoznalil
dosti kasneje. Hipokrat (pri Grkih) je sicer po-
znal gluhorojene, ni pa povezoval gluhote z ne-
mostjo, ker je smatral nemost za posledico neke
napake jezika. Tudi Aristotel je bil podobnega
mnenja. Da je nemost posledica gluhote, je pri Gr-
kih prvi ugotovil Aleksander Afrodizias, ki Je 8
poskusi dokazal, da je govor odvisen od sluha.
Podobno kot nekateri Grki tudi Rimljani niso pra-
vilno tolmadili povezave med vzrokom gluhote in
nemosti. Gluhonemost so oznafevali kot bolezen. Za
gluh(oto) so uporabljali izraz surdus, za nem(ost)
pa mutus. Prirojeno gluhoto so imenovali fe pose-
bej z izrazomsa anatura in nativitate. Niso pa bili
v tem dosledni. Gluhega odnosno gluhonemega soO ozna-
gevali po karakteristidnem znaku, to je, po nemosti,
ne pa po gluhoti. Do raziiSéenja pojmov in do opre-
delitve gluhosti in nemosti je pripomoglo Sele od-
kritje novih elementov, kakor sludnih koSZic in
Evstahijeve cevi, Seprav je bila funkcionalna stran
teh organov predmet dolgotrajnih razprav. ,Pomembno
je tudi odkritje nevrologije, da ima ¢lovek dve vr-
gti Zivecev: dutne in senzorne (smatrali so, da je
zanje znalilna mehka snov, ti prenadajo vtise) ter
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‘motoridne (znadilna naj bi bila trda snov, moto-
ridni #ivei vzbujajo Eloveku gibe). (e je torej
prekinjen senzorni slusni Zivec, to je, mehki Zi-
vec, pride do gluhote; ¢e pa se okvari motorni,
to je trdi Zivec, nastopi nemost. Ob takih spo-
znan jih pa medicina ni mogla priti do resnice, da
je nemost jasna in naravna posledica gluhote, da
je pogojena z gluhoto. Ze v 16. stoletju pa je pe-
dagoska znanost dosegla prav lepe uspehe ob vzgoji
gluhih ter prakti®no dokazala vzrodno zvezo med
nemostjo in gluhoto.

Beseda gluhonem je zlo¥enka, ki je nastala iz dveh
samostojnih besed: gluh in nem. Besedo poznamo iz
18. stoletja; v rabo pa je pridla Sele koncem
18. stoletja. 0d tedaj naprej je zelo pogosto rab-
ljena (Caf, JaneZi¥, Cigale, LZ itd.), tako tudi v
strokovni surdopedagos &1 literaturi kakor v lingvi-
stiki: Wolfov slovar ', Pletersnik2), Glonar3),
SP 19624), SSKI 19705)— Koprivnik6), Rudez?), Mazi®)
(1933, 1937, 1941). Na3 preprosti $lovek oznaduje
¢loveka s pomanjkanjem sluha ali govora z izrazoma
gluh ali mutast. Bolj izobraZeni ljudje pa pravijo
¢loveku, ki je gluh ali nem, da je- gluhonem. Navadno
nihée ne razmi3lja, kaks$na Jje okvara oziroma stanje,
ki ga oznalujejo omenjeni izrazi. Videti je, kakor
da beseda "gluhonem" pomeni obenem dve organski, med
seboj odvisni hibi. Vendar je gluhost organski de-
fekt, nemost pa njens posledica. Seveda pa nemost ni
posledica vsake gluhosti. Nemost kot posledica gluho-
sti nastopa navadno le v dveh primerih: 1) v primeru
prirojene gluhosti in 2) e je gluhost nastopila v
zgodnji mladosti, v dasu govornega razvoja. Pravilno
imenujemo navadno gluhonemega gluhorojenega &loveka,
ki je popolnoma ali skoro docela ogludel, preden si
Je osvojil govor, pa je zaradi tega popolnoma ali
v veliki meri ostal nem. Precej jasno je opredelje-
.na razlika med gluhonemcem in gluScem. Gluhonem je
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v bistvu otrok ob vstopu v gluhonemmico (Solo za
gluhe otroke), ko pa jo zapudda, je praviloma
glusec, ker je vsaj zasilno odpravil nemost in se
je usposobil za bodode delo. Zato bi bilo tu po-
trebno neko razlikovanje9 . Utitelj Vilko Mazi,
znani logoped, pripoveduje, kako je med obema voj-
nama, ko se je ustanavljalo v Ljubljani Drustvo
gluhonemih, del $olanih gluScev zahteval, naj se %o
drustvo preimenuje v DrudStvo gluhih, ker je bilo v
resnici v njem v8lanjenih najved gluScev, ne pa glu-
honemihl®), To drustvo je namre¢ pogosto prirejalo
tudi slusne gledaliske predstave in tako javno po-
kazalo, da so v njem vélanjeni ljudje, ki so v b1—
stvu Ze predli nemost.

Poleg gluhonemosti poznamo tudi sluhonemost. Sluho-
nemi so lahko otroeci, ki so kljub temu, da slisijo,
popolnoma ali v veliki meri nemi. Poznamo dve vrsti
sluhonemosti: motoriéno ali senzorno sluhonemost.
Pri motoridni sluhonemosti Slovek slidi in razume
govor, ne more pa govoriti; pri senzornli pa je po~-
manjkljivo razumevanje govora. Sluhonemost je funk-
cionalno obolenje brez anatomskih sprememb v govor-
nem obmoC ju Zivénega sistema. Tudi idiotske nemosti,
psihiéne gluhosti ne moremo 3teti v vrsto gluho~
nemosti, kakor tudi ne k raznim afazijam, ki pa so,
kot ka?e, organske podkodbe in anomalije v govornem
podrodju Zivénega sistema.

Izraz gluhonemnica, ki je danes opuSten, je bil vel-
krat deleZen kritike, fetudi se je beseda uporablja-
la od ustnovitve prvih zavodov za gluhe pri nas. Be-
seda je namrel dosebeden prevod nerodnega nemskega
izraza Taubstummenbildungsanstalt. Pri nas bi bilo
neprimerno $o0lo za gluhe imenovati glusnica, saj

tudi $ole za slepe ne imenujemo slepnica, zato smo

se 0dlo¢ili za naziv Zavod za gluho mladino. Ta na-
slov je na predlog uliteljskega kolektiva v letu 1950
tudi obveljal za nekdanjo (pol stoletja staro) 1jub-
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ljansko gluhonemnico. Toda naslov Zavod za gluho
mladino se v Ljubljani ni dolgo obdrial. Ze leta
1964 se Jje preimenoval v Zavod za usposabljanje
slusno in govorno prizadetih v Ljubljani, naj-

ved zaradi razSirjene dejavnosti, ki je prejsnji
naslov ni v celoti zajemal. S tem se je 1ljubljan-
ski zavod izognil izrazu gluhonemnica (po Wolfo-
vem slovarju iz leta 1860 in PletersSnikovem iz
leta 1894 3e izraz gluhomutnica, kot je bil v
19.st. 3e v navadi in ga oba slovarja navajata;
gluhomutec za gluhonemega &loveka). Zlo¥enki glu-
honem in sluhonem sta nekoliko tuji duhu naSega
jezika, vendar je zaradi toSnosti opredelitve ne
kaZe preganjati. Oba izraza sta %e dolgo v rabi.
Izraz mutast pa kaZe opuslati; je latinskega iz-
vora, zanj imamo boljSi izraz nem. Kazalo bi ohra-
niti le besedo mutec nasproti nemec (Prim.: ASkerc,
Mutec Osojski). Tako so se v 19. stol. uporabljali
in se 3e v 20. stoletju uporabljajo: gluh-a, gluho-
nem-a, gluhonemec-ka (manj v rabi), gluhonemi,
gluhost, gluhonemost, gluhota, gluhoba (manj v ra-
bi), gluSec, gluhak (manj), gluhola (zaniéljivo -
manj v rabi); medtem pa so ob koncu 19. stoletja
Ze skoro docela izpadli iz rabe gluhomutec in glu-
homutnica, ki sta bila v rabi domala vse 19. sto-
letje (Primer rabe: Cigale, Juridische politische
Terminologie filr slawischen Sprachen Oesterreich,

Wien 1853; A. Wolfov nemSko-slovenski slovar 1. 1860,

Slovensko~-nem3ki slovar A. Wolfa (ur. Pletersnik
Lj. 1894).

Zelo pogosto se rabi samostalniZko rabljen pridev-
nik gluh (gluh &lovek) ali pa gluSec, manj ostale
besede, ki opredeljujejo gluhega Cloveka.

Nasproti gluhemu je sliedi &lovek. Posamostalniéni
pridevnik sliSeli (v pomenu: sliSet dlovek) je ve-
liko v rabi. V zadnjem Casu se je prece] krepko

uveljavila druga beseda, bolj sploSen izraz polno-
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dutni (polnoduten &lovek - tisti, ki ima normalno
razvita vsa Cutila). Seveda se je tako] uveljavil
tudi antiteti®ni izraz nepolnodutni (nepolnoduten
&lovek). Tako najdemo v strokovni defektoloski li-
teraturi tudi izraze, kot $0la za nepolnodutne
otroke, nepolnoduten otrok, seveda gledano z vidi-
ka dololene prizadetosti. Pri delu z gluhimi po-
gosto uporabljamo glagola odgledovati, odgledova-
nje. Glagol je dobeseden prevod (kalk) nem8kih
besed absehen in das Absehen; glagola SP nima.
Tudi gluhi razumeva glasovni govor, toda ne s po-
mo¢ jo sluha, temvel s pomodjo vida, ko opazuje
ustne slike glasov, besed, pa tudi stavkov. Te
slike druzZi v vidne celote ter jih skuS3a asocii-
rati z drugimi predstavami v dolodene pojme. Zato
pravimo v strokovni terminologiji, da gluhi od-
gleduje govor 2z ust. V srbohrvadéini temu pravijo
S¢itovanje, v slova3¢ini odeziranie, v poljS¢ini
poznavanie govoru ter v rudfini 3&itanie s gub -
torej branje z ustnic.

Dasi je beseda odgledovanje v nadi strokovni li-
teraturi Se dokaj pogosta, bi jo kazalo vendarle
zamenjati z branjem z ustnic, ker zveni bolj doma-
e in v bistvu natanno zadene pomen. .

Nanizanih je bilo le nekaj pripomb v zvezi z rabo
nekaterih izrazov na obmolju sluSne in govorme
prizadetosti. Upamo, da bo &ut za pravilno rabo
posameznih besed na tem podrolju znatno prispeval
k temu, kaj zavreti in kaj sprejeti.

Viri in pomagala:

1) A. Wolfa - Nem3ko-slovenski slovar, Lj. 1860
2) Slovensko-nem3ki slovar A. Wolfa. Uredil
M. Pleterfnik, Lj. 1894
3) Dr. JoZa Glonar: Slovar slovenskega jezika,
Lj. 1940
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1960). (Ur.: Anica Dolanc). Ljubljana, Zavod
za napredek Solstva LR Slovenije, 1960,
str.6, knjiZ.na PA

GROUP Dynamics. Recearch and Theory. Ed. by
Dorwin CartWright, Alvin Zander, 2.izd.

New York,: Harper and Row, 1960, str. XII &
826

GRUPNA PSIHOTERAPIJA (Drugi Jugoslov.psihotera-
pijski seminar Mokrice 3. - 5.VI.1968).
Zagreb in Ljubljana,; Izdala Sekecija za psi-
hoterapiju Zbora 1ijelnika Hrvatske i "Lek",
1969, str. 130. krim. in3t.na Prav.fak.
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"44., HANEGBY Y.: The Eleonora Roosevelt Youth

Centre in Beersheba. Jerusalem, F.I.C.E.
1961. str. 144, knjiZ.na PA

45. HILLEBRANDT Friedrich: Temelji nove $ole in
pota do nje. Maribor, Zalozba obzorja,
1958, str. 267

46. HOROVIC Ivan: Slobodne aktivnosti i umetnidko
vaspitanje u osnovnoj 3koli.

Beograd, Savremena $kola, 1960, str. 4o

47. INDIVIDUALISIERUNG und Sozialisierung im Unter-
richt. Probleme des Einzel- und Gruppenler-
nens. Stuttgart, Ernst Klett Vvlig.,1969,
str. lo4

48. JASOVIC Zarko: Kriminologija maloletnidke
delinkvencije. Bgd, Nauna knjiga, 1978

48a. JANKOVIC Vladimir: Slobodno vrijeme u savre-
menoj pedago3ko] teoriji i praksi.

Zgb, PedagoSko-knjiZ%evni zbor, 1967, str.95

49. JOVANOVIC N. (idr): Dedji domovi porodidnog i
klasiénog tipa. Beograd, Savez drustava
defektologa Jugoslavije, 1971, str. 8o
Ped.inst.

50. KADRIC M.: O produZenom boravku udenika u
osnovnoj Skoli. Sarajevo, Zavod za izdavanje
udZbenika, 1971, str. 6l. Knji¥.na PA

51. KEILHACKER Martin: Erziehungsformen in ihrer
Bedeutung flir die p#dagogische Lage der Ge-
genwart. Stuttgart, Vlig. von Ernst Klett,
1950, str. 160

52. KNOWLES Malcom S.: Introduction to Group Dyna-
mics.

New York,Association Press,1971, str.VIII+05

53. KOHEN-RAZ: From Chaos to Reality.

Abstracs of papers presented at the XII.th
Internatiomal Course in Criminology, Jerusa-
lem, 2. = 20.IX.1962, str. 112

krim.inSt.na Prav.fak.,sociol.knjiZ.

97



54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

620

63.

64.

65.

KREATIVNOST mladih. Treéi kolokvij o slobod~
nom vremenu mladih. Zagreb, Centar za van-
Skolski odgoj Saveza drustava "NaSa djeca"
SR Hrvatske, 1972, str. 322

KRECH David: Pojedinac u drudtvu.

Beograd, Zavod za udZbenike i nastavna
sredstva, 1972, str. 580

KVASCEV Radivoj: Podsticanje i sputavanje
stvaralatkog ponadanja lilnosti.

Sarajevo, IP "Svjetlost", OOUR Zavod za
udzbenike, 1975 str. XVI ¢ 377

KVASCEV Radivoj: Razvijanje kreativnost pona-
Sanja licénosti.

Sarajevo, Svjetlost, 1974, str. 311

LEWIN Kurt: Field Theory in Social Science.
New York i dr., Harper and Row, 1951,
str. XAL+346

LEWIN Kurt: Psychologie dynamics. Les relati-
ons humaines. Paris, Presses universitaires
de France, 1959, str. 296

LINDGREN Henry C.: Educational Psychology in
the Classroom. New York-London, John Wiley
and Sons, 1962, str. 574

LUSTENBERGER Werner: Le travail Scolaire par
groupes. Histoire-Pratique-Theorie.

Paris, Delachaux et Niestté, 1953

LUSTENBERGER Werner: Skolski rad po grupama.
Beograd, Nolit, 1959, str. 124 (cir.)

MAKARENKO A.S.: Metodika vaspitnog rada. Ogled
metodike rada delje radne kolonije.
Bgd.,Savremena $kola, 1957, str. 128 (cir.)

MAKARENKO A.S.: PedagoSka poems.

Zagreb, Kultura, 1947, str. 763 (tudi izd.
Mladinska knjiga, 1959)

MANDIC P.D.: Saradnja porodice i 8kole.
Sarajevo, OOUR Zavod za udgbenike, 1978,
str. 137, knjiZ.na PA
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66.

67.
68.

69.

T0.

T1.

2.

13.

74.

5.

76.
e

MARKOVIC T.: Maloljetmwidka del‘nkvenc
(skripta). Zagreb, Visoka. skola defekto-
loska, 1965, str. 255. Krim.inst na Pr V.
fak., knjiZ.Zavoda za Solstvo

MARTINIC Tena: Slobodno vrljeme i suvremeno
drustvo. Zagreb, Informator :

MeQUAIL Denis: Uvod u sociologiju~masovnih

komunikacija. Bgd.,Glas, 1976, str.136

MESNARD Pierre: Education et caractere..
Paris, Presses universitaires de France,
1953, str. 146

MEYER Ernst: Grupni oblieci rada u nastavi.
Zagreb, Pedagodko knjiZevni zbor, 1957,
str. 250

MORENC Jacob L.: Osnovi sociometrije.

Beograd, Savremena $kola, 1962, str. 432

MORTENSEN Donald G.: PedagoSko vodenje u sa-
vremenim 3kolama.

Sarajevo, Svjetlost, 1973, str. 273

MORY Fernard: Enseignement individuel et tra-
vail par équipes. Paris, Editions
Bourrelier, 1950, str. 126

MORY Fernard: Individualizovana nastava i grup-
ni rad. Bgd., Nolit, 1959, str.95 (cir.)

NEDELJKOVIC N.: Iz doma u Zivot.

Beograd, Savremena administracija, 1975,
str. 8o, Ped.knji%Z.na FF

NEILL A.S.: Die grilne Wohle.

Reinbek bei Hamburg,Rowohlt, 1971, str.208

NEILL A.S.: Theorie und Praxis der antiautori-
t8ren Erziehung.

Reinbek bei Hamburg, Rowohlt, 1971, str.338
krim.inst.na Prav.fak.

78. NEKATERI rezultati ispitivanja stilenika djed-

jih domova u samostalni Zivot (idr.) (Poro-
gilo Medjunarodne organizacije djeljih za-
jednica u Ljubljani od lo.-15.8.1964)
Ljb.,Generalna skupStina F.I.C.E. b.t.1964
(eikl.) krim.inSt.na Prav.fak.
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79.

8o.

81.

82.

83.

84.

- 85.

86.

87.

NEKI ODGOJNI problemi ped.radnika ustanova
za zapuStenu decu i omladinu i.odgojno
popravnih domova u NRH. (Materiali sa
II.seminara u Klingaselu). Glina, 0Odgojno
popravpni .dom, 1954, str. 137
knji%.Zavoda za Solstvo

NEKI problemi discipline u Skolama. (Prevodi)
Beograd, Savezni zavod za proulavanje Skol-
skih i prosvetnih pitanja, 1963, str. 86
Pedag.indt.

NEKI propisi u radu deljih domova i internata
u SZ. Beograd, Savezni zavod zs proulava-
nje Skolskih i prosvetnih pitanja (Publi-
kacija 1959), str. 61
krim.indt.na Prav.fak.

NORMATIVI za graditev in opremo domov zz ulen—
ce srednjih %0l v SR Sloveniji.

Ljb.,Uradni 1.SR Slovenije, 1976, str. 62
knjiz.Zavoda za Solstvo

NOVOSEL Marija: Odnosi medju ljudima u proiz-
vodnji. - Zagreb, Informator, 1959, str. 153

OKVIRNI vzgojni program.

Ljubljana, Zavod za Solstvo SR Slovenije,
1973, str.25
ped.knjiZz.na FF, knji%.Zavoda za Solstvo

0 moralu TinejdZera. Prev. iz angl.
Beograd, Savezni zavod za proufavanje Skol-
skih i prosvetnih pitanja, Grupa za vespit-
na pitanja, 1963, str. 51

OESER Oscar A.: Teacher, Pupil and Task: Ele-

ments of Social Psychology applied to Educa~’.
tion. A Practicsl Manual for Teacher. London,

Tavistock Publications Lim., 1955, str. 196
OMLADINA i drudtvo. Izvodi iz tekstova koji su

bili predmet obrade u ckviru projekta "Nauka

i nauéna publicistika o omldiniv.

Beograd, XKomunist, 1972, str. 250
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88.

89.

90.

9l.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

PARSONS Talcott: Social Structure and Perso-
nality. London, Collier-McMillan Litd.,
1964, str. 376

PEASINOVIC Ranka: Pedagoska funkcija nastav-
nika u moralnom razvoju ulenika.

Beograd, Prosveta, Institut za pedagodka
istrazivanja, 1976, str. 215

PAVCIC M.: Vzgojni zavodi za mladino z motnja-
mi vedenja in osebnosti.

Ljubljana, Zavod za napredek Solstva, 1965,
str. 75. KnjiZ.Zavoda za Solstvo

Pavéié M.: Vzgojne in prevzgojne metode v
vzgajalistih Slovenije.

Ljubljana, Zavod za napredek Solstva, 19€4,
str. 38. Knji%.Zavoda za Solstvo

PAUNOVIC M.: Rad sa maloljetnim prestupnicima.
Beograd, Zavod za sociglna pitanja SR Sr-
bije, 1965, str. lo6 (str.avtogr.)
krim.in8t.na Prav.fak.

PLENKOVIC J.: Osnove pedagogije resocijali-
zacije. Rijeka, Savremena administracija,
1975, str. 80. Ped.knjiZna FF

POPOVIC Slobodan: Metode razvijanja estetidke
kulture mladih. Sarajevo, zavod za izda-
vanje udZbenika, 1972, str. 191

PREGL T., HOCEVAR F.: Mladost za zidovi.
Ljubljana, Zbirks druZboslovja za mladino,
1974, str. 1l30.
kmji%.Zavoda za Solstvo, knjiZ.na PA

PROBLEMI i orgasnizacija vaspitnog rada u Skoli.
Beograd, Mlado pokolenje, 1968, str. 196

-PROBLEMI samoobrazovanja odraslih. Medjunarod-

na konferencija o problemima obrazovanja
odraslih. Praga, 14-18.IV.1969.

Zgb., Andragoski centar Zajednice narodnih i
radridékih sveufilifta SRH, 1971, €tr. 209 -

352 (P.o. iz dasopisa Andragogija 5t.3-4,1971)
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‘98. PROBLEMI. savremenog samoobrazovanja.

Beograd, Institut za pedagodka istraZivanja,
Nauéna knjiga, 1971, str. 399

99. PRODANOVIC Ljubica: DruStvo vaspitanje dece.

Prilozi metodieci socijalistidkog vaspitanja
mladjeg B8kolskog uzragta, Novi Sad, Radnidki
univerzitet "Radivoj Cirpanov*, 1975,str.165

100.PRODANOVIC Tihomir: Sovjek i samoobrazovanje.

Sarajevo, Zavod za izdavanje udfbenika, 1973,
str. 190

101.PROGRAMSKA strukiura vaspitnog rada u domovima

lo2.

lo3.

lo4.

lo5.

loé6.

lo7.

lo8.

lo9.

uéenika SR Srbije. Bgd, (xerox), 1973,str.255

knji%.na Pa
RAD u djalkim domovima. Prirudnik za upravi-
telje i odgojitelje u djatkim domovima.
Zgb., Nakladni zavod Hrvatske, 1969, str.l6l
RADOVANOVIC Radomir: Sistem efikasnog samo-
obrazovanja. Beograd, Zavod za izdavanje
udZbenika SR Srbije, 1966, str. 172 (cir.)
RAKIC Branko: Intervju u vaspitanju.
Sarajevo, OOUR Zavod za udZbenike, 1967,
str. 111, KnjiZ.na PA
RAKIC Branko: Procesi i dinamizmi vaspitnog
delovanja. Sarajevo, O0UR Zavod za udZbeni-
ke, 1976, str. 334. Knji%.na PA
RAKIC Branko: Vaspitno delovanje u malim gru-
pama. . Sarajevo, OOUR Zavod za udZbenike,
1974, str. 134.
knjiZ.na PA, krim.in8t.na Prav.fak.
RAKI¢ Branko: Vaspitni rad u domovima udenika.

Beograd, Pedagoska akademija Ljubljana - odel-

jenje . za vanredni S$tudij Beograd, 1972, str.
40, knjiZz.na PA ;

RAMOVS J.: Skupinsko socialno delo v praksi.
(dipl.nal.) Ljubljana, b.t. 1975, str.1l74
krim.inst.na Prav.fak,

RIESMAN David: Usamljena gomila.

Beograd, Nolit, 1965, str. 382
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1lo.

111.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

ROESSLER Wilhelm: Jugend im Erziehungsfeld.
Diusseldorf. PHdagogische Vlg.Schwanns,
1957, str. 541

ROT Nikolas: Osnovi socijalne psihologi je.
Beograd, Zavod za udZbenike i nastéha sred-
stva, Univeritet u Beogradu, 1975, str.147

RUHLE: ZapuSteno dete
Beograd, Biblioteka "Bududnost", 1933,
str. 21, krim.in3t.na Prav.fak., knjiZ.
zavoda za Solstvo.

SCHELSKY Helmut: Die skeptische Generation.
KYln, Eugen Diederisch Vlg., 1958,str.520
SANDVEN Johanes: Vaspitanje i razvitak. Zbor-
nik eseja. Beograd, Zavod za izdavanje

udZzbenika SR Srbije, 1968, str. 179

SAVEZNO savetovanje o prevaspitanju osudje-
nih lica u kazneno popravnim domovima.
(Materijal sa seminara od 16.-18.juna,1966
u KPD Sremska Mitrovieca).

Sremska Mitrovica, KPD 1968, str. 430 (cikl)
krim.inst.na Prav.fak.

SIBINOVIC J.M.: Metode nastavnog i vaspitnog
rada sa vaspitno zapuStenom decom i omladi-
nom. (skripta). Beograd, ViSa defektolofka
gkola, 1968, str. 121
krim.inSt.na Prav.fak., knjiZ.na PA

SKALA Anton: O vzgoji razvojno prizadetih
otrok. Ljubljana, DrZavna zaloZba Sloveni je,
1962, str. 297, knji¥.na PA, knji%.Zavoda
za Solstvo, Sociol.knjiZ

SKALA Anton: O vaspitanju invalidne dece.
Beograd, Nolit, 1949, str. 180
knjiz.Zavoda za Solstvo

SKALAR VINKO: DoZivljanje vzgojitelja.
Logatec, Vzgojni zavod, 1967, str. 19 (cikl.)
knjiZ.na PA, krim.in8t.na Prav.fak.
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12o0.

121.

122.

123.

124.

125 .

126.

127.

128.

129.

SKALAR Vinko: Nekateri specifidni ulinki per-
misivnega in tradicionalnega tretmana ve-
denjsko motene in delinkventne mladine v
specialnih zavodih (dokt.dis.) Ljub-
ljana, Publikacija SBX, 1974, str. 398
(str.avtogr.) Sociol.knjiZ., krim.inSt. na
prav.fak.

SKALAR Vinko: Legalna poSta. - Ilegalna posta.
Pobegi iz zavoda. Logatec, Vzgojni zavod,
1967, str. 18 (cikl.), knjiZ.na PA

SKALAR Vinko: Nekateri psiholoski vidiki pri
razumevanju neprilagojene mladine in krimi-
nalitete. Logatec, Vzgojni zavod, 1967,
str. 15 (ecikl.) knjiZf.na PA

SKALAR Vinko: Nekatere smernice za grupno opa-
zovanje. Logatec, Vzgojni zavod, 1967,
str. 5 (ecikl.), knjiZ.na PA

SMILJANIC-COLANOVIC Vera: Sociometrija i ispi-
tivanje socijalne percepeije.

Beograd, Zavod za udZbenike i nastavna sred-
stva Srbije, 1073, str. lol (ecir.)

SOCIALNO udenje.:(Socializacija sticenlka od-
gojnih ustanova).

Beograd, Savez drudtava defektologa Jugosla-
vije, 1969, str. 116 (Prirodnik 2.)
knjiZ.na PA

SOCIJALNA psihologija. Dr.Nikola Rot idr. 2.dop.
izd., Beograd, Rad, 1972, str. 332

SORRE Maximilien: L'adaptation au milieu cli-
matique et biosocial. DParis, Presses uni-
versitaires de France, 1955, str. 52

SORENSON Herbert: Psychology in Education. 4.Ed.
New York i dr., McGraw-Hill Book Co., 1964,
str. 555

SOZIALPSYCHOLOGIE. Halbad.I.

G8ttingen, Vlg. fir Psychologie Dr.C.d.
Hogrefe, 1969, str. 658
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130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

1370

138.

140,

141.

SPANGENBERG Kurt: Chancen der Gruppenp#dagogik.
Gruppendynamische Modelle flir Erziehung und
Unterricht.

Weinheim, Vlg.Julius Beltz, 1970, str. 204

SUCHODOLSKI Bogdan: Tri pedagogije.

Beograd, NIP Duga, 1974, str. 251

SUHOMLINSKIJ Vasilij A.: Vaspitanje kolektiviz-
ma kod ulenika. Iz izkustva seoske Skole.
Beograd, ZZIU NR Srbije, 1960, str. 277 (cir.)

SUMMERHILL: Pro und Contra. (Ur.: Guenther Elke-
hard Weidle), Reinbek bei Hamburg, Rowohlt,
1971, str. 220.

Krim.in8t.na Prav.fak.

SUPEK Rudi: Omladina na putu brststva. Psiho-
sociologi ja radne akecije.
Beograd, Mladost, 1963, str. 347

SUPER A.3.: A Youth Village in Israel.
Jerusalem, F.I.C.E., 1956, sitr. 156
Sociol.knjiz., knjiZ.na PA

SVAJCER Vilko: Grupa kao subjekt obrazovanja.
Problemi socijalizacije nastave.

Zagreb, Matica hrvatska, 1964, str. 329

TAGIURI Renato: Person Perception and Interper-
sonal Behavior.

Stanford, University Press, 1962, str. 390
TEODOSIC Radovan: Uloga nasledja, drustvene sre-
dine i vaspitanja u razvoju liénosti. (S po-~
sebnim osvritom na drudtveno i moralno vaspi-

tanje omladine.)
Bgd., Narodna knjiga, 1953, str. 81 (cir.)

TIETGENS Hans: Lernen mit Erwachsenen. Von den
Arbeitsweisen der Erwachsenenbildung.
Braunschweig, G.Westermann Vlg., 1967,str.273

TODOROVIC Aleksander: Sociologija maloletnidke
bande. Novi Sad, Radnidki univerzitet "Ra-
divoj Cirpanov", 1973, str. 215
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142.

143.

144.

145.

146.

1470

-148.

149.

150.

151.

POMASIC I.: Vzgojna skrb za za3éitu i spasa-—
vanje dece i mladeZi od moralnog brodoloma.
Zagreb, (SamozaloZba), 1921, str. 133
Krim.in3t.na Prav.fsk., knjif.Zavoda za Sol-
stvo )

USPOSABLJANJE telesno in dusSevno prizadetih
ter dru¥zbi neprilagojenih otrok v LR Sloveni-
ji. Ljubljana, Drudtvo defektologov Slove-
nije, 1960 str. 56, kmjiZ.na PA

VASPITANJE samoupravljanjem. (Radovi, koji su
razmatrani na simpoziju "Vrijednosti pionir-
skog - ulenidkog samoupravljanja).

VASPITNI rad u defjim domovima u ustanovama
za decu Skolskog i pretdkolskog uzrasta i
u dedjim obdanidtima. Izbor ¢lanaka.
Beograd, Prosveta, 1947, str. 219. (cir.)

VERRES-MUCKEL Marita: Lernprobleme Erwgchsener.
Befunde und Konzepte fiir die prakitlische Ar-
beit.
Stuttgart-Berlin,Vlg.W.Kohlhammer,1974,
str. 160

VODOPIVEC idr.: Eksperiment u Logatcu.
Beograd, Savez druitava defektologa Jugo-
slavije, 1974, str. 260
knji%Z.na PA, krim.inSt.na Prav.fak.

VRABEC Miroslav: Uvodjenje u umjetnost filma
i televizije. Novi Sad, Radnitki univerzi-
tet "Radivoj Cirpanov®, 1977, str. 275

VUKASOVIC Ante: Intelektualni odgoj.

Zagreb, Izdavalki zavod Jugoslovanske aka-
demi je, 1976, str. 354 '

VUKASOVIC Ante: Moralne kvalitete naSih uSe-
nika. - Zagreb, Izdavalki zavod Jugoslaven-
ske akademije, SveuliliSte u Zagrebu, 1977,
str. 337 :

VUKASOVIC Ante: Moralni odgoj. 2. izd.

Zagreb, Sveulilisna naklada Liber, 1977,
str. 361
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152.

153.

154o

155.

156.
157.
158.

159.

VZGOJNI zavodi z mladino z motnjami vedenja
in osebnosti. (Ur.: Pavéif Marjan)
Ljubl jana, Zavod za napredek Solstva SRS,
1965, str. 75, knjiZz.na PA

WARWICK David: Grundlegung und Modelle.
Heidelberg, Quelle und Meyer,1973,str.148

WEIS Carl: Abriss der pHdagogischen Soziolo-
gie. Bd.1l und 2.
Bad Heilbrunn, Vlg. Julius Klinkardt,
1960~1964, str. 152+186

WILFERT O.: Odgojni domovi juler, danas i
sutra. Beograd, Savez drustava defektolo-
ga Jugoslavije, 1971, str. lo2

WITAK August: Moderan grupni rad.
Beograd, %2IU, 1960, str. 119 (cir.)

WITAK August: Osnovni problemi grupnog rada.
Beograd, ZZIU, 1960, str. 47

ZVONAREVIC Mladen: Socijalna psihologija.
Zagreb, Skolska knjiga, 1976, str. 819

ZIVLJENSKE razmere delinkventne mladine
(Ur.: Skaberne Bronislav)
Ljubljana, Univerzitetna zaloZba, 1960,
str. 195, knjiZ.na FA, Krim.inst.na Prav.
fak., Sociol.knji%., knjiZ.Zavoda za 50l-
stvo.
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lo.

ACIMOVIC Ljubomir: Nagrade i kazne kao vaspitno
sredstvo u domovime za vaspitanje mladeZi.
V: Specijalna Skola, Beograd, 1957/2,
str. 9o-lol

ALIC Hidajet: Jedinstveno vaspitno djelovanje
ogstvareno krogz izdavanje i kontrolu radnih
zadataka i njihov znafaj za resocijaliza-
ciju lilnosti.
V: Penologija, Beograd, I1II/1975/2,
gtr. 59-65

ALIC Hidajet: Znadaj pravilnog ovadjenja
osudjenih lica u radni proces.
V: Penologija, Beograd, V/1977/1,
str. 63-69

ANTON Oskar: Vzgoja na razpotju.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXIV/
1973/7-8, str. 269-276

. ANTON Oskar: Teze 0 vzgojnem smotru.

V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXVIII/
1977/1-2, str. 30-39

ARANDJELOVIC Dragomir: Vaspitni rad u domo-
vima ulenika. V: Nastava i vaspitanje,
VIII/1959/5-6, str. 304-309

ARISKIN I.P.: Pedagogileskaja praktika stu-
dentov u gkolah-internstah.
V: Sovjetska pedagogika, XXVII/1963/6,
str. lo3-lo9

BAJIC Branko: Pedagodki znalaj i interpretaci-
ja psihomotornih vegbi. V: Specijalna S8kola,
Beograd, XXV/1976/1-2, str. 34-43

BAJIC Brankh: Preventivna uloga Skole u odnosu
na pojave vaspitne zapustenosti kod djece
i omladine.
V: Pedagodka stvarnost, IV/1958/8, str.537-

BAKIC Slobodan: Radna grupa kao ljudska zajed-
nica. (Perspektiva istraZivalkog dela Eltona
Maya.) i
V: Pregled, XVIII/1966/7-8, str. lo8-121
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il.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

BAN Baldo: Prihvatilista za djecu i omladinu.
V: Osvrti, Beograd, 1970/3, str. 3-lo

BAN Baldo; BoSNJAK Vesna: Oblici i problemi in-
tegracije ustanova za djecu i omladinu s po-.
remelajima u ponadanju u drustveno] sredini.
V: Specijalna Skola, Beograd, XIX/1970/6,
str. lo66-1lo72

BAVCON Ljubo: Socialno patolodki pojavi v nasi
druzbi.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologi jo,
Ljubljana, XVIII/1967/3-4,. str. 95-109

BAVCON Ljubo: Kriminaliteta v socialistilni
druzbi.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
Ljubljana, XIX/1968/3, str. lol-lo4

BAVCON XL jubo: Pojavi socialne dezorganizacije
na podroéju vzgoje in izobraZevanja.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo
Ljubljana, XXIII/1972/2, str. 60-T72

BECIN Aleksandar: Problem do¥ivljavanja rada,
omladine i radne akcije.
V: PedagoSka stvarmost, V/1959/2, str. 73-82

BERCE Ivan: Posvetovanje o odgovornosti za mo-
ralno vzgojo mladih v sedanjih pogojih.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XVIII/1967/
3-4, str. 1l1l4-120

BERGANT Milica: Permisivna in represivna vzgoja.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXII1/1971/
5-6, str. 191-203

BERGANT Milica: Lik oleta in matere slov. di-
socialnega otroka.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXIV/1973/
5-6, str. 204~-213

BERGANT Milica: Vzgojne naloge druZine nekod
in danes.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXIX/1978/
3-4, str. lol-11l3
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21.

22.

23.

24.

25.

26'

27.

28.

29.

BERGANT Milica: Vzgojne naloge drufine neko&
in danes.
V: Sodobna pedagogika,Ljubljana, XXIX/1978/
5-6,8%r.171-177, nadalj.v §%t.7-8,str.263-267

BERGANT Milica: Socializacija - proces posamezni-
kovega udlovelenja. (V: Teme iz pedagoSke
sociologije.)
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXI/1970/5-6,
str. 189-196

BIZJAK Irena: Razlike med moSko in Zensko za-
vodsko populacijo.
V: Ptilki brez gnezda, Ljb. 1/1975/2,
str. 42-43

BOGICEVIC Zivorad: Planiranje i programiranje
vaspitnog rada sa vaspitno zapuStenom decom
i omladinom.
V: Specijalna $kola, Beograd, XIX/1970/1-2,
str. 40-48

BOSNJAK Stanko: Neki uzroci asocijalnog pona-
Sanja maloljetnika.
V: Nade teme, IX/1965/1, str. T76-90

BREGANT Lieopold: Psihijatrijski pogledi na
vaspitno zapuStenost.

V: Osvrti, Beograd, 1968/1, str. 3-lo
BRECGANT Leopold: Prilog problematici zavoda za
tretman omladine s poremedajima ponaSanja i

lidnosti.
V: Specijalna $kola, Beograd, 1967/1,str.1-25
BREGANT Leopold: Psiholodke osnove tretiranja
smetnji ponaSanja i licnosti.
V: Specijalna- 8kola, Beograd, 1970/6,
str. lol7-lo22
BREJC Tone: Mladoletnikovo vrednotenje kazen-
skega postopka in izvrSevanje kazenskih
sankeij. V: Revija za kriminalistiko in
kriminologijo, Ljb. XXII1/1972/4, str.
247-255
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3o.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

4o0.

41.

42.

BREZOVEC Marija: O znafaju skolovenja u pri-
hvatilistima.
V: Osvrti, Beograd, 197¢/3, str. 48-59
BREZOVEC Ciril: Pedagoski aspekti rehabilita-
cije. Vs Specijalna skola, Beograd,
XI1X/1970/6, str. lo22-lo3l

BRING Franci: Socialno delo v vzgojnih zsavodih.

V: Revija za kriminalistiko in kriminologi-
jo, Ljubljana, XXII/1971/4, str. 289-294
BRINGC Franci: Vloga strokovnih delavcev v KPZ.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologi-
jo, Ljubljana, XXVI/1975/3, str. 240-243

BRINC Franci: Odprti in polodprti KPD.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologi-
jo, Ljubljana, XXVIII/1977/2, str. 152-157
BRINC Franci: "Zapor za koga? Zapor kako?".
Revija za kriminalistiko in kriminologi jo,
Ljubljana, XXVIII/1977/3, str.-220
BROCIC Manojlo: Omladina i kultura.
V: Gledista, VII/1966/6-7, str. 961-965
BRUNER Jerome S.: Social Psychology and Group
Processes.
V: Annual Review of Psychology, Vol.l50,
str. 119-150
BUDIG Mile: Metode prevaspitanja u radionicama.
V: Osvrti, Beograd, 1969/2, str. 145-156

BUGARSKI Komenko: Socijalno poreklo i ponaSanje

uéenika.
V: GlediSta, VI/1965/3, str. 395-409
BUKELIC Joven: Disoecijslno ponaSanje mladih.
V: Sociologija, XX/1978/1, str. 63-7To0
CARTWRIGHT Dorwin: Social Psychology and Group
Processess.
V: Annual Review of Psychology, Vol.8,1957,
str. 211-236
CICVISEVIC Mara: Program rada Doma ulenica
srednjih $kola "Jelica Milovanovié".
V: Ekonomika $kola, IX/1977/4,str.26-40

111



43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51-

52.

CRNICKI Marija: Uloga Skolskog pedagoga u
rjeSavanju odgojnih problema.
V: Pedagodki rad, XXIII/1968/1-2, str.19-24
CRUTSCHFIELD Richard S.: Social Psychology and
Group Processess.
V: Annual Review of Psvchology, Vol.5, 1954,
str. 171-202
CYPURSKIJ V.G.: Obrazovatel'moja rabota v pri-
§kol'nyh intermatah.
V: Sovetskaja pedagogika,1976/lo,str.26-33
CGEJOVIC Bora: Osnovni oblici i dinamika krimi-
naliteta maloletnika.
V: Specijalna 3kola, Bgd,XXI/1972/1,
str. 27-40
CEJOVIC Bora: Uloga ustanova za izvrSenje kri-
viénih sankcija premz maloleitnicima u pre-
venciji maloletnilke delinkvencije.
V: Specijalna #kola, Beograsd, XIX/1970/6,
str. lo9o0-1121
CERIN Miha: Pet let odprtega KPD Maribor.
V: Revija za krimimalistiko in kriminolo-
gijo, Ljubljana XX/1969/2, str. 127-130
COLOVIC Vladimir T.: O potrebi posebne peda-
goske i druStvene paZnje prema neadaptira-
nim uenicima.
V: Nastava i vaspitanje, XIV/1965/9-lo,
str. 532-537
CONC Marija: Seminar o aktualnih vpradanjih
obravnavanja mladoletniskega prestopnistva.
V: Revija za kriminslistiko in kriminologi-
jo, Ljubljana, XXIX/1978/2, str. 152-156
COSIC Dobrica: Jedan pristup mladoj generaciji.
V: Glediste, VIII/1967/12, str. 1647-1655
DANILOVI¢ Rajko: Sto obelejava mladu generaci-
ju denas.
V: Glediste, IX/1968/11, str. 1575-1581
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53.

54.

55.

56.

57.

58.

59‘

60.

61.

62.

63.

DAVIDOVIC Dragomir: Povratniftvo mladoletni-
kov in otrok. V: Revija za kriminalistiko
in kriminologijo, Ljb.X¥X/1969/3, str.165-171

DEKLEVA Marica: Oblike dejavnosti v domskem
%ivljengu. V: Sodobna pedagogika, Ljubljana,
XVIII/1967/1~2, str. 34-44

DEKLEVA Marica: Vedno novi moralno vzgojni pro-
blemi. V: Sodobna pedagogika, Ljubljana,
XXvV/1974/7-8, str. 260-264

DEKLEVA Marica: Nalrt vzgojnega dela v domovih.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XVII/1966/
7-8, str. 199-220

DEKLEVA Marica: O sodobnih vzgojnih problemih.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XIV/1963/
1-2, sir. 15-

DEXKLEVA Marica: Odnosi v domskem vzgojnem delu.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XVII/1976/
9-lo, str. 288-298

DEKLEVA MARICA: Uloga obrazovanja i vaspitanja

~u formiranju linosti.
V: Nastava i vaspitanje, XXIV/1975/1,
str. 49-61

DERBISBEGOVIC Muhamed: Vaspitno-obrazovni e-

~ fekti porodidnog i domskog smje3taja djece
lisene roditeljskog staranja.

V: Pédagogija, XIII/1975/1-2, str. 33-54

DOBRENIC Terezija: Odgajatelj djece i omladine
s poremedajima u ponasSanju.

V: Specijalna 8kola, Beograd, XIX/1970/6,
str, 973—983

DJORDJEVIC Bosiljka: Briga o vaspitno zapu-
Steno] deci u Holandiji.

V: Specijalna ¥kola, Beograd, 1955/1,str.
23-31

DJORDJEVIC Bosiljka: Driavni centri za posma-
tranje vaspitno zapuStene dece u Holandiji.
V: Specijalna $kola, Beograd, 1954/3-4,
str. 208-211
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64.

65.

66.

67.

68.

69v

To.

T1.

T2.

3.

DJORDJEVIC Milan: Odnosi vaspitanja i obrazo-
vanja i socijalne diferencijacije.
V: PedagoSka stvarnost, XVIII/1974/5,
str. 357-368
DOWNES-ROCK: DruZbena reakcija na devijant-
nost Innjen vpliv na kriminal in delinkven-
tovo prihodnost.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologi jo,
Ljubljana, XXI11/1972/4, str. 278-284
DRUSTVENI polo¥aj i problemi omladine, Split,
15.-17.11.1968.
V: Sociologija, X/1968/1, str. 5-294
DRUSTVENO angaZovanje i organizovanje omladine
(diskusija).
V: Gledifta, VII/1966/5, str. 661-T709
DURBESIC Zlatko: PedagoSka obrada sludaja malo-
ljetne osobe sa smetnjama u ponaSanju.
V: Osvrti, Beograd, 197¢/3, str. 59-68
ENGLER Lajo$: Vrednovanje lidnog i druStvenog
prilagodjavanja uéenika.
V: Problemi strudnog obrazovanja, VII/1968/
1-2, str. 33-44
FRENCH Robert L.: Social Psychology and Group
Processess. V: Annual Review of Psychology,
Vol.7,1956, str. 63-94
FESTINGER Leon: Soecial Psychology and Group
Processess. V: Annual Review of Psychology,
Vol.6, 1955, str. 187-216 ‘
GAZVODA Alojz: Problemi zaposlovanja oseb, ki
so odpuséene iz KPZ in VPD.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
L jubl jana, XX1/1970/3, str. 181-198
GEORGIEVSKI Peter T.: Socijalno poreklo ulenika
i njihovo drugenje.
V: Gledista, XIII/1972/1, str. 137-153.
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74.

5.

76.

7.

78.

9.

GLAVIC Vali: Kako je s kagnovanjem pri permi-
sivnem tretmanu otrok in mladostnikov z MVO.
V: Ptidki brez gnezda, Ljubljana, I1/1975/3-4,
str. 42-45

GOGALA Stanko: Navikavanje i vaspitanje.

V: Pedagogija, II/1964/3, str. 253-261

HAISTOR Ana: Odgojni zavod za Zensku mladeZ u
Bedekovéini. V: Specijalna sSkola, Beogred,
1953/1, str. 22-26 ,

HOCEVAR Lado: Kazen in kriteriji za njeno uspes-
noat., V: Ptilki brez gnezda, Ljubljana,
Iv/1978/13-14, str. 29-32 :

IGNJATOVIC Rodoljub: Metodologija anketiranja
i obrada anketnih i evidentnih podataka.
(Primena ankete u faktorskoj analizi vaspitno-
obrazovnih uticaja.)

V: NaSa 3kola, XIX/1968/3-4, str. 121-131

ILI6 Stojan: NeSto o poloZaju vaspitaa u zavo-

dima za slepe ulenike.

8o.

81'

82.

83.

84-

85.

V: Specijalna 8kola, Beograd, X/1961/4,
str. 367-371 ‘

IMPERL Franc: Kriteriji uspeSnega kaznovanja.
V: Ptidki brez gnezda, Ljubljana, IV/1978/
13-14, str. 61-68

JAKOVLJEVIC Vladimir: Hipi-pokret savremene
omladine.

V: Nade teme, XI11/1968/3, str. 446-468

JAN Rado: Mladi v sedanjih druzbenih proti-
slovjih. .

V: Teorija in praksa, III1/1966/4, str.628-640

JANKOVIC¢ Vladimir: osposabljanje pedagoSkih ka-
drova u podruju slobodnog vrecmena.

V: Pedagoski rad, XXVI/1971/1-2, str.5-11

JANKOVIC Vladimir: Utjecaj savremene drultvene
sredine na razvo] omladine.

V: Pedagodki rad, XVI/1961/3-4, str. 85

JANEOVIC Vladimir: Znaenje i mjesto slobod-
nog vremena u cjelokupnom odgoju i obrazo-
vanju mladih generacija. V: Pedagogki rad,
XXIV/1969/5—6, str. 215-224
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86.

87.

88.

89.

9o0.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

JASOVIC Zarko: Osnovni drustveni uzroci i u~
slovi prestupnickog ponaSanja mladih.
V: Osvrti, Beograd, 1971/4, str. 87-1l03
JaSOVIC Zarko: Porodnidna atmosfera i kri-
minalitet maloletnika
V: Osvrti, Beograd, 1971/4, str. 142-154
JASOVIC Zarko: Film i maloletni prestupnici.
V: Osvrti, Beograd, 1971/4, str. 154-175
JASOVIC Zarko: Uloga slobodnog vremena u resoci
socijalizaciji maloletnih prestupnika.

V: Penologija, Beograd, II/1974/1,str.35-44
JaSovié Zarko: Prevaspitanje - osnovni proces
u igvrSenju kriviénih sankecija prema malo-

letnicima i njegovi prineipi.
V: Specijalns 8kola, Beograd, XIX/1970/6,
str. lo3l-lo44
JELENC Zoran: Sodobnemu ¢loveku - sodoben
koncept vzgoje.
V: Teorija in praksa, V/1968/4, str.632-641
JERBIC Velibor: Struktura slobodnog vremena
djece i omladine. :
V: Pedago$ki rad, XXIV/1969/5-6, str.225-236
JEZERKIC Svetozar: Rad sa vaspitno zapudtenim
detetom u prihvatnoj stanici.
V: Specijalna 8kola, Beograd, 1964/5,
str. 507-512
JOVANOVIC DragiSa: Aktuelna pitanja organiza-
cije i radnog vremena u domovima ulenika.
V: Ekonomika $kola, VI/1972/6, str. 9-11
KATZ Daniel: Social Psychology- -and Group Pro-
cessess. V: Annual Review of Psychology,
Vol.2, 1951, str.1l37-172
KAVEIC Anton: Skupinsko delo z mladoletnimi
prestopniki. V: Revija za kriminologijo in
kriminalistiko, Ljubljena, XXVI/1975/3,
str. 225-232
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97. KLOJCNIK Pranjo: Vzgojni program v domovih.

V: Vzgoja in izobraZevanje, Ljubljana,
Iv/1973/3, str. 139-141

98. KOBAL Milo3: Prispevek k etiologiji disocigl-
nih osebnosti. ,
V: Revija za kriminalistiko in kriminologi-
jo, Ljubljana, XX/1969/4, str. 231-236

99, KOBAL Milos: Nadela za obravnavanje disocial-
nih osebnosti. _
V: Revija za kriminalistiko in kriminologi jo,
Ljubljana, XXIv/1973/1, str. 3-8

100.KOBOLT Alenka: Sodelovanje ucncev-gojencev
pri kaznovanju in nagrajevanju.

V: Ptidki brez gnezda, Liubljana, IV/1978/13-14,

str. 39-43

lol. KOCIPER Stefan: Praksa kaznovanja v vzgojnem
zavodu G.Logatec.
V: Ptidki brez gnezda, Ljubljana, IV/1978/
13-14, str. 50-54

lo2. KOJI¢ Milovan: Procenjivanjé i vrednovanje
rada u domovima udenika.
V: Nastava i vaspitanje, XXI11/1974/2,
str. 270~275

lo3. KORAC Nada: Deca i pozoridte.
V: Gledidta, XIX/1978/1lo, str. 939-946

lo4. KORLAET Jelka: Kulturna deprivacija.
V: Specijalna 3kola, Beograd, XXII/1973/3,
str. 202-208

1o05. KOS-MIKUS Anica: Vloga konstitucionalnih de-
javnikov pri razvoju negativnih oblik ve-

- denja otrok in mladoletnikov.

V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,

L jubl jana, XXIV/1973/2, str. 115-120
106. KOSEWSKI M.: Psihosocialna snaliza zalvorske

gituacije - problem kriminalizacije osudjenih.

: V: Penologija, Beograd, IV/1976/1, ‘str.21-37
107. KOVACEVI¢ Ljubomir: Kako sam organizirao rad u
mojoj grupi. V: Specijalna Skola, Beograd,
1954/3-4, str. 241-246
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lo8.

lo9g.

llo.

111.

1l12.

113.

114.

115.

116.

117.

KRAJNC Ana: Vloga in mesto vzgojitelja v pro-
cesu samoupravne~socialistidne vzgoje in
permaneninega izobraZevanja.

V: Vzgoja in izobra¥evanje, VII/1976/2,
str. 26~31

KRANJCEV Branko: Sociometrija u sluZbl odgoje.
Prikaz jednog sociometrijskog istraZivanja.
V: Pedago8ki rad, XXVI/1971/7-8, str.3o0l-314

KRNETA Ljubomir: USenik u oblicima grupnog u-
denja. V: Nmstava i vaspitanje, XXI/1972/4,
str. 391-397

EREMENSEK Marija: Kazen - teorija in praksa.
V: Ptidki brez gnezda, Ljubljana, IV/1978/
13-14, str. 12-22

KREMENSEK Marija: Nekatere specifidnosti spol-
ne vzgoje pri Zenski zavodski populaciji.

V: Specijalna $kola, Beograd, XXV/1976/3-4,
str. 177-183

KUNAVER Dusica: Kaj mi pri druZbeno-moralni
vzgoji ni vied. V: Vzgoja in izobraZevanje,
v/1974/2, str. 111-114

LACKOVIC-GRGIN Katica: Kako nastavnici proce-
njuju razlilite oblike ponaSanja ucenika.

V: Pedago$ki rad, XXVII/1972/9-lo, str.426-
430 :

LESNIK Rudi: Zelje udencev - odsev neke stvar-
nosti. (Gradivo prispevka s III.kolokvija
o ustvarjalnosti mladih v Sibeniku, 1971).
V: Sodobna pedagogika, Ljublj-na, XXIII/
1972/3-4, str. 122-134

LESNIK Rudi: Informativno-oblikovalna dejavnost
v prostem Casu mladih. V: Sodobna pedagogika,
Ljubljana, XXV/1974/1-2, str. 11-24

LESNIK Rudi: Informacije o V. jugoslovanskem
kolokviju o prostem &asu mladih.

V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXV/1974/
1-2, str. 56-60
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118.

119.

12o0.

121.

122,

123.

124.

125.

126.

127.

128.

LESNIK Rudi: Prek prostega Gasa k vZgo jnemu
smotru. V: Sodobna pedagogika, Ljubljana,
XX1X/1978/5-6, str. 180-189

LESNIK Rudi: SrednjeSolci in prosti Zas.

V: Teorija in prakse, Ljubljana, XIII/1-2,
str. 79-87

LOJK Leon: Referat iz dekliSkega vzgajalisla
v Visnji gori. V: Pticki brez gnezda,
Ljubljana, I/1975/3-4, str. 15-36

LOJK Leon: Razli¢ni modeli razumevanja in ob-
ravnavanja odklonskega vedenja.

V: Pticéki brez gnezda, Ljb.IV/1978/13-14
str. 2-12

LOSDORFER Stane: Kazen v praksi VPD Radele.
V: Ptidki brez gnezda, L, ubljana, IV/1978/
13-14, str. 67-71

LULIK-PETERNEL Marija: Problemi dusevno nedo-
voljmo razvijenih maloletnih prestupnika.
V: Specijalna Skola, Beograd, XX/1971/6,
str. 569-578

MAKAROVIC Jan: Za ustvarjalno vzgojno sre-
ganje. - V: Sodobna pedagogika, Ljubl jana,
XxX111/1971/5-6, str. 217-230

MAKRAGIC Zivorad: Odnos do kazni in vrste
kazni v VZ Slivnica. V: Ptidki brez gnezda,
Ljubljana, IV/1978/13-14, str. 73-76

MALAVRAZIC Djordje: Rad i slobodno vreme.
(VIII-jugosl.kolokvij o slobodnom vremenu
mladih).

V: GledisSta, XVIII/1977/4, str. 333-342
MARION Danica: Delo z generacijsko meSanimi
- skupinami. V: Sodobna pedagogika, Ljub-

ljana, XXI1I11/1972/1-2, str. 6-11

MARKOVIC Tomislav: Pristup problemima malo=+
ljetnicke delinkvencije u nasem drustvu.
V: Osvrti, Beograd, 1972/5, str. 5-29
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129. MARTINOVIC B.: Miljejska terapija v institu-
ciji. V: Ptidki brez gnezda, Ljubljana,
11/1976/5, str. 25-30

130. MARTINOVIC Djino: ReZim u djadkim domovima.
V: Skolske novine, XXIV/1973/24, str. 5=

131. MARTINOVIC Djino: Neodlo#ni problemi djadkih
domova. V: Skolske novine, 1974/31-32,
str. 7-

132. MASULOVIC Ljubomir: Neke misli o vaspitanju
ponafanja ulenika. V: PedagoSka stvarnost,
XV1/1970/7, str. 430-435

133. MATI¢ Vojin: Pedagofki znala] domske atmosfere.
V: Osvrti, Beograd, 1969/2 str. 123-130

134. MATIJEVIC Milan, Vaspitni rad u domovima.

V: Specijalna Skola, Beograd, XXIV/1975/3-4,
str. 343-347

135. MATVEVA K.G.: Iz opyta podgotovki uditelj-
vaspitatelj dlja Skol-intermatov.

V: Sovjetskaja pedagogika, XXVII/1963/2,
str. 83-91

136. MEANDZIJA Petar: O uzrocima vaspitne zapuite-
nosti. V: Specijalna Skola, Beograd, 1953/2,
str.125-133, nadlj.: 1953/3, str. 20l-207,
1954/2, str. 115-129

137. MEDJUNARODNI simpozij o problemima grupnog
rada. (21.-27.3.1971). : :

V: Pedagogija, IX/1971/3, str. 339-475

138. MILOINSKI Lev: Osebnosti in raziskovanje so-
cial.patologije. V: Revija za kriminalisti-
ko in kriminol.,Ljb. XX/1969/4, str.246-248

139. MILIC Andjelka: Omladina kao drudtvena zago-
netka. Teorijski pristupi problemima savre-
mene omladine.

V: Gledista, XV/1974/3, str. 369-388

140. MILUTINOVIC Milan: MaloletniBka delinkven-—
cija kao druStevni problem.

V: Osvrti, Beograd, 1971/4, str. 5-17
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141. MILUTINOVIC Milan: Savremena tendencija u
oblasti penoloske misli i prakse.
V: Penologija, Beograd, I1/1973/1, str.6-18
142. MYSCHKER N.: Modifikacije vedenja pri pouku
mladoletnih prestopnikov.
V: Ptiéki brez gnezda, Ljb. 11/1976/6-7,
str. 15-30
143. MITIC Svetislav: Utica] grupnog savetovanja
na menjanje stavova osudjenih lica.
V: Penologija, Beograd, III/1975/2,
str. 40-55 A
144. MLINARIC Pranci: Aktualna vpraSanja vzgojno-
izobraZevalnega delas v penitenciarnih za-
dih. V: Revija za kriminalistiko in krimi-
nologijo, Ljubljana, XXV/1974/2, str.l30-139
145. MOGUCNOST anga¥ovanja omladine danas (anketa).
V: Gledista, VIII/1967/12, str.1657-1691
146. MUSEK Janek: Vzroki pobegov pri mladoletnikih
v VPD Radele. V: Revija za kriminalistiko
in kriminologijo, Ljubljana, XXI/1970/1,
str. 31-38
147. NAUMOVIC Milivoje: Aktuelni problemi vaspit-
nog rada sa omladinom.
V: Pedagofka stvarnost, X/1964/2, str.69-76
148. NEWCOMB Theodore M.: Social Psychology and
Group Processess. V: Annual Review of
Psychology, Vol.4,1953, str. 183-214
149. NOLA Danica: Centar za vanSkolski odgoj. Uloga,
zadaci i programska orijentacija rada.
V: Pedagofki rad, XXIV/1969/5-6, str.257-263
150. NOVAK Hela: Prosti &as ulencev v 0.5. s po-
daljSanim in celodnevnim bivanjem.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XX/1969/5-6,
str. 158-167
151. NOVAK Hela: Vpliv druZinskega okolja na razvo]
otrokovih intelektualnih sposobnosti.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXIII/1972
1-2, str. 1-6
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152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

160.

NOVOSEL Pavle: Pogledi i orientacijs radnicke
gkolske omladine.
V: NadSe teme, VII/1963/7, str. lo48-11l30
OBERLINTNER Roman: Raszvo]j in analiza orga-
nizacijskih oblik podaljSanega bivanja
ulencev. V: Sodobna pedagogika, Ljubljana,
XX/1969/3-4, str. 99-llo
OGRIZOVIC Mihajlo: Oblici i metode odgojno-
obrazovnog rada u ustanovama za izvrSenje
kriviénih sankcija prema maloletnicima.
V: Osvrti, Beograd, 1972/5, str. 243-268
OMLADINA i dru3tvo.
V: Nae teme, XI/1967/1lo, str.1765-1937
ORLOVIC-POTKONJAK Milena: UblaZavanje delo-
vanja nepovoljne porodilne sredine na uspeh
i socijalnu diferencijaciju uéenika u Sko-
lama produZenog boravka.
V: Pedagogija, XI1/1974/1-2,str.177-185
OSNOVNI Problemi pedagogije slobodnog vre-
mena. II. radni sastanak Sekeije zZa peda-
gogiju slobodnog vremena SPDJ.
V: Pedagogija, 11/1964/3, str. 331-346
PEDAGOGISCHE Probleme des Kinderdorfes. Um-
risse einer praxisbegleitenden Untersu-
chung. Zeitschrifi{ fiir Pddagogik.
X11/1966/1, str. 1-38
PAJK Miha: Vzgojni ukrepi - administrativne
kazni. V: P$iéki brez gnezda, Ljubljana,
Iv/1978/13-14, str. 43-46
PALOV Vera: Aktuelna pitanja organizacije i
radnog vremena u domovima ulenika.
V: Pedagoska stvarnost, XVIII/1972/6,
str. 308-313, in $%t. 7, str. 369-376

161. PANTAZIJEVIC STANOJEVIC M.: Maloljetnilka

delinkvencija.i estetsko vaspitanje.
V: Specijalna Zkola, Beograd, XXII/1973/
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162’

163.

164.

165.

166.

167.

168 .

169.

170.

171.

PARAVINA Emil: Djelije organizacije i slobod -
no vrijeme djeteta.

V: Pedagoski rad, XXIV/1969/5-6, str.250-256
PAVCIC Marijan: VI. kongres mednarodnega zdru-
zenja vzgojiteljev neprilagojene mladine v

Freiburgu. V: Sodobna pedagogika, Ljubljans,
XV/1964/1-2, str. 46-48

PAVCIC Marijan; KOLAR Zora: Pitanje zapuStene
dece u specijalnim vaspitnim zavodima u NR
Sloveniji. V: Specijalna 3kola, Beograd,
1954/2- str. 91-97 A

PEASINOVIC Branka: Interpersonalni odnosi v ko-
lektivu i moguénosti njihovog eksperimental-
nog proufavanja.
V: Savremena 3kola, XV/1960/3-4, str. 164-

PECAR Janez: XVIII. mednarodni kriminoloski
tedaj o problemih povratnistva.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
Ljubljana, XIX/1968/4, str. 200-207

PECAR Janez: Prepredevanje kaznivih dejanj kot
prete¥no strokovno in izvenpravno delovanje.
V: Revija za kriminalistiko inm kriminolo-
gijo, Lijubljana, XX/1968/4, str. 249-257

PECAR Janez: Urbana ekologija in drufbeno ne-
gativni pojavi. V: Revija za kriminalisti-
ko in kriminologijo, Ljubljana, XXII/1971/2,
str. 9l-lol ‘

PECAR Jsnez: Nekaj deontoloZkih vpraSanj nad-
zorovanja in spreminjanja vedenja.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
Ljubl jana, XXVI/1975/1, str. 29-39

PECAR Janez: Neformalno (drufbeno) nadzorstvo.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
Ljubljana, XXVII/1976/3, str. 189-198

PECAR Janez: Druzbeno (formalno) nadzorstvo in
raziskovanje. V: Revija za krininalistiko in
kriminologijo, Ljubljana,XXVIII/1977/2,
str. 17-27
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172-

173.

174.
175.

176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

PEDICEK Franc: Analiza in uspednost izvajanja

nadzorstva skrbstvenega organa.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXI/1970/
3-4, str. 150-152
PEDICEK Franc: Vzgoja kot dru®bena funkeija.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXII/1971/
5-6, str. 230-239
FEDICEK Franc: Vaspitna zapuStenost.
V: Osvrti, Beograd, 1968/1, str. lo-22
PEDICEK Franc: Glad mladih za vrijednostima.
V: Encyclopedia Moderna, 1967/2, str. 22-28
PEDICEK Franc: K duhovni podobi mladih.
V: Teorija in praksa, III/1966/6-7, str.
929-937
PEDICEK Franc: Nekatere spremembe v danasnjem
pojmovanju vzgoje.
V: Sodobna pedagogika, Laublgana, XVIi/1966/
1-2, str. 111
PELAN Stane: Strutni tim u vaspitnom zavodu.
V: Specijalna Skola, Beograd, 1970/6,
str. loll-1lol7
PERIC Obrad: Pogoji za uspednost tretmana
mladoletnih prestopnikov. ,
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
Ljubljana, XVI/1975/1, str. 22-27
PERIC Obrad: Karakter krividnih sankei ja na-
menjenih mladoletnicima.
V: Penologija, Beograd, I/1973/2, str.57-69
PERISIC Negovan: Makarenkovi pedagofki principi.
V: PedagoSka stvarnost, IX/1963/5, str. 376-38"
PETRICEVIC Branislav: Setha i izlet kao mesod
rada u organizacijama izvidjaéa.
V: Pedagoska stvarnost, XXI111/1977/6,
str. 720-729
PETRICEVIC Branislav: Sumske 8kole u organiza-
cijama izvidjada.
V: PedagoSka stvarnost, XXIII/1977/6,
str. 511-519
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184.

185.

186.

187.

188.

189 .

1%0.

191.

192.

193.

PETROVIC Milan: Djadki dom kao odgojna usta-
nova.
V: Skolske novine, XVI/1965/6

PETROVIC S.: Nekateri vidiki preventivne vzgo-
Jje vedenjsko motene mladine.
V: Ptiéki brez gnezda, Ljubljana, II/1976/
6-7, str. 41-46

PISTALO Mi%o: Vaspitanje mladih i odgovornost
drustva.
V: O0djek, XVI/1963/8, str. 7-

PODJAVORSEK A.: Ptilki brez gnezda.
V: Ptiéki brez gnezda, Ljubljana, III1/1977/12,
str. 1-41

POPOVIC Brane: Grupni rad u nekim zavodima za
drustveno neprilagodjenu omladinu u SR Srbi-
ji i SR Bosni i Hercegovini.
V: Specijalna S$kola, Beograd, 1963/3,
str. 231-239

POPOVIC Brane: Socijalni radnik i neki momenti
njegove uloge u domu sa vaspitno zapuSteno
decu i omladinu.
V: Specijalna 8kola, Beograd, 1958/1-2,
str. 42-47

POPOVIC Brane: Vaspitne grupe u radu sa vas-
pitno zapustenom decom.
V: Specijalna Skola, Beograd, 1958/1-2,
str. 26-36

PORENTA Franc: Kaj se v vzgojnih in prevzgoj-
nih domovih 3teje kot kazen.
V: Pticki brez gnezda, Ljubljana, IV/1978/
13-14, str. 35-39

POTKONJAK Nikolas: Vaspitanje u jugoslovenskom
samoupravnom socialistidkom drustvu.
V: Pedagogija, XI/1973/2-3, str.129-186

POZARNIK Hubert: Disocialnost v ludi ego-psi-
hologije. V: Revija za krminalistiko in kri-
minologijo, Ljubljana,XxV/1974/2,str.lo6-109
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"194. PROBLEMI maliljetnitke delinkvenci je.
(Redakei jski razgovori).
V: Nade teme, XXII/1978/1, str. T74-150

195. PRODANOVIC Tihomir: Metode moralnog samovas-
pitanja i moralnog prevaspitanja kao neiz-
dvojive komponente savremenog sistema mo-
ralnog vaspitanja.
V: Nada $kola, XIX/1968/1-2, str. 12-25

196. PRODANOVIC Tihomir: Op3ti problemi progra-
miranja rada u domovima ulenika.
V: Ekonomika 8kola, XI/1977/4, str. 12-25

197. PULC Vladimir: Mali domovi-tipa obiteljskih
kuéa. V: Specijalna Skola, Beograd,
1956/2, str. 132-134

198: PUPIS Gena: Kaznovanje in pritiski med gojen-
ci in naSe reakcije nanje.
V: Ptidki brez gnezda, Ljubljana, IV/1978/
13-14, str. 68-T73

199. RADJIVOJEVIC-KRUSEVAC R.: Problemi osnovnog
obrazovanja maloletnika u vaspitno poprav-
nim domovima.
V: Specijalna $kola, Beograd, XX/1971/3,
str. 281-287

200. RADOSAVLJEVIC RadiSa: Formiranje vaspitnih
grupa delinkventne mladine.
V: Specijalna 8kola, Beograd, XX1/1972/6,
str. 413-415

201. RADOSAVLJEVIC Radifa: Kako vaspital treba da
izgradfuje stil vaspitnog rada sa delin-
kventnom omladiriom.
V: Specijalna $kola, Beograd, 1970/3,
str.. 224-226

202. RADOSAVLJEVIC Radifa: O pradenju vaspitani-
ka preko grupnog rokovodstva.
V: Specijalna $kola, Beograd, 1970/4,
str. 332-334

203. RADOVANOVIC Radomir M.: Programiranje i osme-
ravanje vaspitnih aktivnosti u Skoli.
V: Ekonomika $kola,IV/1970/8-9,str.58-62
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204. RAKIC Branko: IstraZivanje o prestupniikom

ponadanju mladih i teorija prevaspitanja
kod nas. V: Specijalna $kola, Beograd,
XX11/1973/1, str. 21-31
205. RADZINOWICZ Leon: Neka] sodobnih penolosklh
problemov. V: Revija za kriminalistiko in
kriminologijo, Ljb. XXII/1971/2,str.76-79
206. REMS Anton: Vloga klinilnega izvedenstva pri
izvrSevanju ukrepa oddaje v vzgojno pobolj-
Sevalni dom. V: Eevija za kriminalistiko in
kriminologi jo, Ljb.,XXV/1974/3,str.178-188
207. RISTANOVIC Nedelj-ko: Poku$aj objektivnog
pradenja rada i razvoja ulenika u srednje-
Skolskim domovima.
V: Nastava i vaspitanje, XXV/1976/1-2,
str. 42-46
208. ROSIAK-RUDNIK: Qkolje in vzgojni dejavwniki v
dru¥ini in mladinsko prestopnistvo.
V: Revija za kriminalistiko in kriminolo-
gijo, Ljubljana, XXIII/1972/3, str.2lo-213
209. SABOTINCIC Anton: Pobune i otpori u kazenskim
ugtanovama.
V: Penologija,Beograd,1/1973/2, str.38-54
21lo. SABOTINCIC Anton: Uloga muzike u tretmanu
osudjenih osoba i maloljetnih prestupnika.
V: Penologija, Beograd, IV/1976/1,
“str. 49-55
211. SAMARDZIJA N.: Pretpubertet i pubertet u od-
nosu na maloletnilku delinkvenciju.
V: Specijalna 8kola, Bgd,XI/1962/3,str.284-
297.
212. SAPOZNIKOVA L.S.: Formlrovannie u podrostkov
strmlenija k samovaspitaniju.
V: Sovetskaja pedagogika,XXXI/1967/5,
str. lo8-116
213. SAVJETOVANJE o slobodnom vremenu.
V: Pedagodki rad, XXIV/1969/5-6, str.lol-
116
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*214.

215.

216.

217.

218.

219.

220.

221.

222.

223.

224.

SBIL Marko: Vaspitad drudtveno neprilagodje-
ne omladine u vaspitnom zavodu.
V: Specijalna S8kola, Beograd, XI/1962/4,
str. 349-354
SELOSSE J.: Vzgojno poboljSevalni domovi in
nadini vzgojnega dela.
V: Sodobna pedagogika, Ljb. XIX/1968/7-8
SCHMIDT Vlado: Analiza vzgojnega procesa.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXI/1970/
- 1-2, str. 1-11 in 3t. 3-4, str. 95-109
SCHMIDT Vlado: Predmet in metodologija etati-
stidne in samoupravne pedagogike.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXI/1970/
5-6, str. 169-188
SCHMIDT Vlado: Korak nazsa] k starim zmotam.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XX1I1/1971/
9~-lo, str. 353-357
SEVER MjuSa: Pojav grupe in grupno dogajanje.
V: Pticki brez gnezda, Ljubljana, III/1977/
8-9, str. 17-31
SIMIC Miroslav: Prikaz rada Jjedne grupe u do-
mu "Vasa Stojiéa"™ Zemun.
V: Specijalna $kola, Beograd, 1962/4,
str. 423-433 :
SKABERNE Bronislav: Aspekti vaspitne zapuSte-
nosti.
V: Osvrti, Beograd, 1968/1, str. 22-34
SKABERNE Bronislav: Kriminalna prognoza.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
Ljubljana, XV/1964/4, str. 191-200
SKABERNE Bronislav: IzvrSevanje kazenskih sank-
¢ij zs mladoletnike.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
Ljubljana, XVIII/1967/3-4, str. 65-92
SKABERNE Bronislav: Kriminaliteta in obravna-
vanje mlaj$ih polnoletnih oseb v SR Sloveniji.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
Ljubl jana, XIX/1968/1-2, str. 2-20
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225.

226.

227.

228.

229.

230.

231.

232.

233.

234.

SKABERNE Bronislav: Oris petih vzgojnih za-
vodov v ZRN. V: Revija za kriminalistiko
in kriminologijo, Ljubljana, XX/1969/2,
str.120-227 in 8t. 3, str. 198-303

SKABERNE Bronislav: Pomembnost pravilnega ob-
ravnavenja otrok in mladoletnikov, ki so
bili Zrtve kaznivih dejanj.
V: Revija za kriminalistiko in kriminolo-
gijo, Ljubljana, XX/1969/4, str.256-265

SKABERNE Bronislav: Pobegi gojencev iz vzgoj-
nih zavodov. ‘
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
Ljubljana, XXV/1974/4, str. 285-293

SKABERNE Bronislav: Vzgojitelj neprilagojene
mladine in njegova mentalna higijena.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljena, XI/1960/
T7-8, str. 227-234

SKALA Anton: Frusitreija - hostilnost - agre-
sivnost. V: Specijalna Skola, Beograd,
IX/1960/3, str. 161-171

SKALAR Vinko: O pojmu permisivnosti.
V: Vzgoja in izobrajevanje, IV/1973/2,
str. 88-94

SEKALAR Vinko: Permisivnost - metoda dela z di-
socialnimi osebnostmi.
V: Vzgoja in izobraZevanje, Ljubljans,
IV/1973/3, str. 141-143

SKALAR Vinko: Prisiljevati ali popuslati?
V: Ptidki brez gnezda, Ljubljana, III/1977/
lo-11, str. 1=12

SKALAR Vinko: Kazen v vzgoji.
V: Ptidki brez gnezda, Ljb.IV/1978/13-14,
str. la-lh

SKALAR Vinko: Kaj ovira osebje v KPD pri vzgoj-
nih nalogsah.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologijo,
Ljubljena, XIX/1968/3, str. 121-123
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235.

236.

237.

238.

239.

240.

241.

242.

243.

SKALAR Vinko: Posvetovanje o prepredevaniju
mladoletniSkega prestopniStva.
V: Revija za kriminalistiko in kriminologi-
jo, Ljubljana, XXIV/1973/1, str. 95-99
SKALAR Vinko: Kazen all tretman?
V: Revija za kriminalistiko in kriminologi-
jo, Ljubljana, XXVI/1975/4, str. 274-283
SMILJANIC-COLANOVIC Vera: Kako nastavnici opa-
Zaju inteligenciju i socijalnu prihvadenost
ulenika i razrednu grupu kao celinu.
V: Savremena Skola, XVII/1962/1-2,str.27-40
SMILJANIC-COLANOVIC Vera: Socijalni odnosi
medju udenicima i zavisnost tih odnosa od
porodiénih i drugih uslova.

V: Savremena 8kola, IX/1954/3-4, str. 185-
SMITH BREWSTER M.: Social Psychology and Group
Processess. V: Annual Review of Psychology,

Vol.3, 1952, str. 175-204

SRES Janez: Sprejem otroka v vzgojno-izobrazZe-
valni zavod v Verzeju.
V: Vzgoja in izobraZevanje, Ljubljana, IV/
1933/6, str. 348-354

STRMCNIK Pranc: Vaspitno obrazovne aktivwnosti
uéenika - uslov, eilj i sredstvo njegovog
razvoja.
V: Pedagogija, X/XXVII/1972/3-4,str.454-474

STRINEK Pero: Kompenzaciona uloga 8kole u pro-
cesu formiranja udenikove lidénosti. (Kompen-
zaciona funkecija 0.5. Uloga porodice u Zi-
votu djeteta. Utjecaj vrinjaka i djadkih or-
ganizacija na formiranje ulenika.)
V: Pogledi i iskustva u reformi Solstva,
XII1I1/1968/2, str. 28-34

STRINEKA Pero: Neka ispitivanja odnosa medju
uéenicima.
V: Pedagofki rad, XVIII/1963/7—8 str. 336-
341
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244.

245,

246.

247.

248.

249.

250.

251.

252.

STOJAKOVIC Petar: Sposobnost za samokontro-
lu i samokritilmost ulenika devijantnog
ponaganja.

V: Specijalna 3kola, Beograd, XXIV/1975/5-6,
str. 395-402

STOJANOVIC Dudan: Mogule devijacije u vaspi-
tanju dece sa odtelenim sluhom u uslovima
internatskog $ivota.

V: Specijalna Skola, Beograd, XXII/1973/1,
str. 17-27

SUCHODOLSKI Bogdan: Psiholoske i1 socijalne
karakteristike savremene omladine i peda-
goski pravei danas.

V: Pedagogija, II1/1965/3, str. 378-395

SUKIC JoZe: Psiholodka kazen.

V: Ptitki brez gnezda, Ljubljana, IV/1978/
13-14, str. 22-26

SUPEK Rudi: Motivacija i evolucija stavova
omladinskih radnih grupa.

V: Sociologija, I/1959/1, str. 84-

SZABO Andra3: Pojavne oblike in vzroki mladin-
ske delinkvence ter metodolodki problemi
njihovega raziskovanja.

V: Revija za kriminalistiko in kriminolo-
gijo, Ljubljana, XV/1964/3, str. lo3-lo8

SELIH Alenka: Brestidi - polodprti zavod za
mladoletnike v Zenevi
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXI/1971/
1-2, str. 72-74

SELIH Alenka: Nekaj problemov mladoletniskih
zdruZb. V: Revija za kriminalistiko in kri-
minologijo, Ljb., XIX/1968/3, str. 1lo-119

SELIH Alenka: Mladinska delinkvenca v razme-
rah industrializacije in urbanizacije.

V: Revija za kriminalistiko in kriminologi-
jo, Ljubljana, XXI/1970/1, str. lo-l16
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253.

254.

255,

256.

257. 8

258.

259.

260.

261.

SELIH Alenka: Dezorganizacija drufine in
njen vpliv na mladinsko prestopnidtvo.
V: Revija za kriminalistiko in kriminolo-
gijo, Ljubljana, XXII1/1971/4, str.251-257

SELTH Alenka: Prekriki mladoletnikov in na-
¢ini njihovega obravnavanja.
V: Revija za kriminalistiko in kriminolo-
gijo, Ljubljana, XXIV/1973/3, str.219-227

SELIH Alenka: Mo¥nosti za obravnavanje mla-
dinskega prestopnistva.
V: Revija za kriminalistiko in kriminolo-
gijo, Ljubljana, XXV/1974/2, str.85-93

SENJUG Sofija: Ukljulivanje u Zivot otpudte-
nih pitomaca odgojnih zavoda.
V: Specijalna 3kola, Beograd, 1956/2,
str. 113-117

SIREC JoZe: Stevilo otrok v dru¥ini in njiho-
va ulna storilnost z nekaterih subfaktori-
alnih vidikov.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXIV/
1973/1~-2, str. 80-85

SKOFLEK Ivan: Stanje i problemi u radu sa
vaspitno zapustenom decom i omladinom.
V: Specialna $kola, Beograd, XXIV/1975/
1-2, str. lol-lo9

SKOFLEK Ivan: Grupni rad u prevaspitanju ma-
loletnika sa smetnjama u ponaSanju i 1id-
nosti. V¥: Specijalna $kola, Beograd,
XIX/1970/6, str. lo44-lo66

SKOFLEK Ivan: Terapeutska zajednica keo me-
toda grupnog rada.
V: Specijalna Skola, Beograd, XXIV/1975/3-4,
str. 312-332

STER Jo¥e: Dijadki in vajenski domovi.
V: Teorija in praksa, Ljubljana, II/1965/3,
str. 430-437

*
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262.

263.

264.

265 °

266.

267.

2680

269.

270.

271.

STER Jo¥e: Se o dijadkih domovih. (Dom le za
revnejSe dijake). Materialna selekci ja na-
mesto selekecije po sposobnostih. Socializa-
cijska vloga domov..)

V: Teorija in praksa, Ljubljana, III/1976/3,
str. 444-460

SUVAR Stipe: Stvarnost i ideali omladine. V:
Nase teme:, VII/1963/7, str. 1o29-1036

SVAJCER Vilko: Grupni i intelektualno do-
Zivljanje.

V: Pedagogija, IX/1971/3, str. 416-426

TANCIC Radoslav: Da 1i vaspitali dovoljno
znaju Sta treba znati o svojim vaspitani-
cima.

V: Nastava i vaspitanje,VI/1957/3, str.136-

TODOROVIC Aleksander: Ekolodka struktura i
maloletnidéko prestupnistvo.

V: Osvrti, Beograd, 1971/4, str. 129-142

TODOROVIC Aleksander: Primena socioloskih i
social.-psiholoSkih metoda u prevaspitanju
delinkvenata.

V: Osvrti, Beograd, 1972/5, str. 268-279

POLICIC Ivan: Socialno-ekonomski poloZaj dru-
Zine in otrokova uspednost.

V: Teorija in praksa, Ljubljana, VII/1970/4,
str. 566-575

TOLICIC Ivan: Utjecaj nekih somatskih i soci-
jalnih faktora na mentalni razvitak djeteta
i na njegov uspeh u $koli.

V: Pedagogija, II1/1965/4, str. 489 491

TOMANOVIC Velimir: Druftveni i politidki sta-
vovi omladine. Bele3ke uz jednu anketu.

V: NaSe teme: IX/1965/1, str. 38-50

TOMANOVIC Velimir: Socijalni polo¥aj i slobod-
no vreme mladih.

V: Rultura, 1974/27, str. 136-150"
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“272.

273.

274.

275.

276.

277:

278.

279.

280.

281.

TRCEK Joye: Mladinsko prestopnistvo in drugi
interesi.
V: Vzgoja in izobrajevanje, Lgublaana,
I1/1971/1, str. 23-25

TRCEK Jo¥e: Problemi prevzgoje naSe neprila-
gojene mladine.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XVI/1970/
7, str. 389-397 '

TOT Lajo$: Vaspitna funkcija 8kole i drultva.
V: Pedagoska stvarnost, XVI/1970/7,
str. 389-397

TROHA Veljko: PedagoSki vidiki samouprave
udencev na srednjih Solah.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana, XXIII/1972/
1-2, str. 11-23

TROHA Veljko: Motivaciona i stimulaciona sred-
stva u odgojrmom radu s odgojno zapuStenom
decom i omladinom.
V: Osvrti, Beograd, 1969/2, str. 130-145

TROJANOVIC Nikola: Poznavanje individualnih
osobina vaspitanika popravnih ustanova kao
faktor prevaspitanja. :
V: Specijalna 3kola, Beograd, X/l96l/2,
str. 186-189

TRUDEN Darjas Kazen in nadomestila.
V: Ptidki brez gnezda, Lguleana, 1v/1978/
13-14, str. 46-50

TUCAKOVIC Veselin: "B" kategorlja kao metod
resocializacije osudjenih.

V: Penologija, Beograd, 1/1973/1, str.45-56
URSIC Majda: O. §. - pomembna todka v preventiv-
nem.delovanju proti pojavom negativnega ve-
denja. V: Sodobna pedagogika, Ljubljana,

XXIV/1973/3 4, str. 117-129

VEKI¢ Petar: Utjecaj filma na pojavu malolget—
nidéke delinkvencije kod djece i omladine sa
somatskim i psihilkim o3teCenjima.
V: Specijalna 3kola, Beograd, XX/1971/5,
str. 498-503
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282.

283.

284.

285,

286.

287.

288.

289.

290.

291.

VESELIN Jovan: Aktuelni problemi generacije
mladih.
V: Gledidta, VII/1966/6-7, str. 809-821
VIHER Danilo: Kultura i odgo].
V: Skolski vjesnik, XIII/1963/6, str.l-3
VILCNIK M.: Nekatere metode pri obravnavi
begavea.
V: Pticki brez gnezda, Ljubljanz,
5, str. 37-44
VILOTIJEVIC Mladen: Potrebe ulenika kao de-
terminirajodi fektor programiranja vaspit-
nog rada u domovima ulenika.
V: Ekonomika 8kole, XI/1977/4, str. 41-73
VIVOD Janez: Pobegl iz vzgojnih zavodov.
V: Vzgoja in izobraZfevenje, Ljubljana,
VI/1975/1, str. 52-53
VIVOD Janez: Zavod za usposabljanje vedenjsko
in osebno motene mlsdine.
V: Ptidki brez gnezda, Ljubljans,
2, str. 42-43
VOBOPIVEC Katja: Podobne socioloske teorije
o socialno patoloskih pojavih.
V: Revija ze kriminalistiko in kriminolo-
gijo, Ljubljana, AXIII/1972/3, str.l4o-150
VODOPIVEC Katja: Vaspitni zavodi.
V: Specijalna $kola, Beograd, 1966/3,
str. 127-137
VOJTJEHOVSKI Zagorka: Regzultati istraZivanja
didaktidko-instruktivne uloge vaspitala u
domovima.
V: PedagoSka qtvarnoqt XXII11/1977/6,
str. 483-490
VOGRINEC Danica: Uloga socialnog radnika u
radu s drudtveno neprilagodjenom omladinom
koja je upulena u vaspitne ustanove.
V: Specijalna $kola, Beograd, 1962/3,
str. 227-233
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292,

293.

294.

295.

296.

297:

298.

299.

300.

3ol.

302.

VONCINA Marjan: Kaj doZivlja tisti, ki kaznu-
je? V: Ptitki brez gnezda, Ljb. IV/1978/
13-14, str. 26-29

VREDNOSTI I vrednostne orientacije mladih.
(Tematska diskucija).

V: GlediZta, XIX/1978/1-2, str. 3-85

VUCENOV Nikola: Stanje, poloZaj i drultvena
funkeija ulenitkih domova.

V: Problemi strudnog obrazovanja, VIII/1969/
2, str. 17-29

VUCKOVIC Vukoslav: Problem psihopatskog pona-
Sanja i tretmana u penalnim uslovima.

V: Pewlogija, Beograd, V/1977/1, str.3-2o0

ZAJEDNICA u Skolama i domovima.

V: Jugoslovanski pregled, IV/1960/6

ZDRAVKOV Julks: Delinkvencija kod lako men-
talno retardirane dece i omladine.

V: Specijalna 8kola, Beograd, XXI/1972/4,
str. 226-232

ZJALIC Milan: Problemi omladine kso problemi
organizaci je.

V: NaSe teme, VII/1963/1-2, str. 33-

ZJALIC Milan: Radnilka omladina i omladinske
organigzacije.

V: NaSe teme, VII/1963/7, str. 1025-1028

ZLEBNIK Leon: Moralno zorenje v puberteti.
V: Sodobna pedagogika, Ljubljana,
XX/1969/7-8, str. 271-275

ZUZEK Milena: Praksa o kazni in kaznovanju v
domu Malli Relideve.

V: Ptidki brez gnezda, Ljubljana, IV/1978/
13-14, str. 23-25

JASOVIC Zarko: Sredstva masovne komunikacije
i sprelavanje prestupnilkog ponaSanja
mladih. N
V: Osvrti, Beograd, 1972/5, str. 46-63
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303. JASOVIC Zarko: Prevaspitanje - osnovni proces

u izvrdavanju krivi&nih sankecija prema ma-
loletnicima i njegovi principi.
V: Osvrti, Beograd, 1972/5, str. 230-242
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Zbrala in uredila
Lorbek Mojca
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